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f 1

El Tribunal que conoce de un recurso de Habeas Corpus, es el la- ~
mado a resolverlo.

DICTAMEN FISCAL

Sefior:

Con motivo del recurso de Habeas Corpus, formulado en favor de Va-
lentin Angeles y Samuel Benites, que se encontraban detenidos, el Tribu-
nal de Piura ordené su libertad y mandé citar a audiencia, para juzgar al
comisario German Salinas, que la detencién decretd; y estando para veri-
ficarse esa diligencia, Salinas dirigié el oficio de fs. 28, sosteniendo  su
irresponsabilidad, y a la vez que no corresponde al fuero comin juzgarlo,
sino al militar; pero como el Fribunal insistiera en ordenar su comparen-
cia, el Coronel Jefe de Zona de Lambayeque, le promueve contienda de com-
petencia, sosteniendo que el juzgamiento de Salinas le corresponde al fue-
ro militar, y ello motiva que la Corte de Piura eleve el expediente a esta
Suprema Corte para su resolucién.

Consta que el teniente Germéan Salinas, ejercia el cargo de comisario,
cuando recibié la orden superior de detener a Angeles y a Benites, y por
tanto, ese acto de detencién lo dispuso y realizd, dentro del servicio, en su
condicién de comisaric y obedeciendo una orden superior, ¥y estando al de-
creto-ley dltimamente expedido y a las disposiciones del C. Militar que és-
te ha declarado vigentes, el comisario Teniente Salinas debe ser juzgado
por el fuero militar. Ast debe declararlo esta Suprema Corte.

Lima, abril 6 de 1933
PALACIOS

RESOLUCION SUPREMA

Lima, abril 28 de 1933

Vistos con lo expuesto por el Sefior Fiscal; y teniendo en considera-
cién: que el Tribunal que conoce de un recurso de Habeas Corpus, es el
llamado a resolverlo en la forma que determina la ley: dirimiendo la pre-
sente competencia entablada por el Jefe de Zona Militar de Lambayeque al
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Tribunal Correccional de Piura: declararon que el conocimiento de esta
causa corresponde al fuero comin, traseribiéndose esta resolucién al Jefe
de Zona de Lambayeque.— Firma de los sefiores: Elias.— Umeres.— Mata.—
Santa Gadea.— Villa Garcia— Se publicé conforme a ley. Agustin M. Escu-
dero, Secretario.

Competencia N9 1 — Afio 1933
Procede de Piura,
RT, N2 83,6 de mayo de 1933 pp. 78-79

f 2

Es improcedente la_consulta del auto por el cual el juez decreta
la libertad de un detenido, en virtud de un recurso de Habeas
Corpus.

AUTO DEL JUEZ INSTRUCTOR

Lima, diciembre 16 de 1932,

Por el mérito de la diligencia que antecede déjese a dofia Alejandrina
Miranda en el libre ejercicio de sus derechos, pudiendo abandonar la re-
sidencia en el Convento del Buen Pastor; higase saber y elévese,

Ville Garcia.

T. M. Ferndndez, Actuario.

DICTAMEN FISCAIL,
Sefor:

La lectura de estos antecedentes y la circunstancia de no haberse ex-
hibido, por quien estaba obligado a ello para justificar su intervencién, la
partida de matrimonio celebrado entre Alejandrina Miranda y de Adan A.
Blanco, persuaden de que no ha sido correcto el procedimiento seguido por
el Juez, doctor Villa Gareia, que debe DESAPROBARSE; sin perjuicio de
dejar a salvo el derecho del padre peticionario, Carlos Miranda, para que
lo ejercite con arreglo a ley.

Lima, 14 de enero de 1933,

Garcia Arrese.

AUTO DEL TRIBUNAL CORRECCIONAL
Lima, 25 de marzo de 1933.

Autos y vistos; de conformidad con el dictamen del sefior Fiscal y con-
siderando, ademas, que el recurso de habeas corpus no procede contra los
particulares sino contra la autoridad: DESAPROBARON el auto de fs. 2
vta., su fecha dieciseis de diciembre del afio préximo pasado: que autoriza
4 Alejandrina Miranda para que abandone la residencia del Convento del
Buen Pastor; MANDARON que el Juez ordene la inmediata restitucién de
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la citada Miranda al convento expresado a costa y bajo la responsabilidad
de la persona que gestiond su salida; y los devolvieron— Rubricas de los
sefiores: Gonzélez Olaechea, Chévarri y Alvarez.
Se publicé conforme a ley.
Velezmoro, Secretario.

DICTAMEN FISCAL
Sefior:

Fl doctor Ernesto Rebaza Balbi, con el titulo de defensor de dofia Ale-
jandrina Miranda, hizo valer recurso de habeas corpus, por cuanto la lti-
ma, habia sido internada en el “Buen Pastor” por su padre, a consecuencia
de ciertas relaciones que tenfa con don Adan Blanco y que cueria evitar;
y como el juez ordend que la sefiorita nombrada saliera del Monasterio, el
Tribunal Correccional, en vista de lo manifestado por el padre (fs. 6} y por
su Fiscal (fs. 7), desaprobé el auto y mandé que la Miranda fuera restitui-
da al Convento. Esta resolucién motiva el recurso de nulidad que frae el
doctor Rebaza Balbi. En el recurso que lo formula sostiene que la Miran-
da ha contraido ya matrimonio con Blance y por tanto, el inico personero
de ella para salir al juicio y hacer valer los recursos legales que la ley
franquea, es el expresado Blanco, y si el matrimonio no se ha llegado a rea-
lizar, seria la misma Miranda que se afirma ha llegado ya a su mayor edad,
y hoy esta en condicién de ejercer libremente sus derechos. El defensor,
en su calidad de tal, no tiene derecho, ni personeria legal, para hacer va-

ler el recurso formulado a fs. 8, y por tal causa, debe esta Suprema Corte
declarar IMPROCEDENTE dicho recurso.

Lima, abril de 1933.
Palacios.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, mayo 31 de 1933.

Vistos; con lo expuesto por el Seior Fiscal; y considerando: que el au-
to por el que el juez decreta la libertad del detenido, no es consultable, se-
gin el art, 345 del C. de P. en M. C,, pues dicha autoridad debe limitarse a
dar cuenta de su procedimiento al Tribunal de que dependa: que, por tan-
to, no ha estado expedita la jurisdiccic’)n del Tribunal Correccienal para re-
visar dicho auto: declararon NULO el auto de vista de fs. 7, su fecha 25
de marzo del presente afio; e INSUBSISTENTE el de primera instancia, de
fs. 2 vta., su fecha 16 de diciembre del afio proximo pasado, en cuanto man-
da elevar los de la materia; debiendo el juez tener presente lo dispuesto
en el art. 352 del Cédigo citado; y los devolvieron.

Quiroga.— Barreto.— Elias— Mata— Zavala Loaiza.
Se publicé conforme a ley.

Agustin M. Escudero, Secretario.
Cuaderno N 107.— Afio 1933.

A, 1933, pp. 95-99.

43



J 3

En el procedimiento previo que motiva el recurso de Habeas Cor-
pus, no es parte el Fiscal; y, por lo tanto, es improcedente el re-
curso de nulidad que interpone contra el auto que lo declara sin
lugar.

DICTAMEN FISCAL

Sefior:

Julia Molina de Cérdenas, acudié al Instructor de Huanta haciendo va-
ler recurso de Habeas Corpus, a favor de su esposo, Tedfilo Cardenas, a
quien el Subprefecto, don Alejandro Vélez, habia puesto en detencién para
el cumplimiento de la pena Que contra ¢l habia dictado conforme a la ley
de emergencia; y como el Juez constaté la detencién, y Ia conceptué inde-
bida, ordené la libertad de Cérdenas y elevé lo actuado al Tribunal Correc-
cional .dejando constancia de que el Subprefecto habia desobedecido el
mandato judicial. El Tribunal Correccional, en vez de proveer el recurso
en armonia con lo que dispone el c6digo, en el punto sobre la materia, pi-
di6 vista al Fiscal, quien recorddndole el camino que debia seguir, conclu-
ye manifestando que el Tribunal debe resolver el punto sin previa audien-
cia de su Ministerio; pero se expide el auto de fs. 4, en que se declara im-
procedente el recurso de Habeas Corpus, con el voto singular de su vuelta,
y ello origina el recurso de nulidad del Fiscal de fs, 3, concedido a conti-
nuacién.

En el procedimiento, previo, que motiva el recurso de Habeas Corpus,
no es parte el Fiscal, pues solo interviene, previa citacién en el juicio oral
a que da mérito ese recurso, cuando se declara fundado; y como solo los
que son parte legitima dentro de un proceso o procedimiento, pueden hacer
valer los recursos que la ley permite; como en el caso estudiado atn no
se ha abierto el juicio y no tiene intervencién el Ministerio Fiscal, como el
mismo lo dice, su ministerio carece de personeria y de derecho para hacer
valer recurso de nulidad contra el auto del Tribunal Correccional, ya re-
ferido.

Concepttia el Fiscal que esta Suprema Corte debe declarar IMPROCE-
DENTE el recurso de nulidad interpuesto, y nulo el concesorio.

Lima, agosto 23 de 1937
PALACIOS

RESOLUCION SUPREMA
Lima, Setiembre 1¢ de 1937

Vistos; de conformidad con el dictamen del sefior Fiscal, cuyos funda-
mentos se reproduce: declararon IMPROCEDENTE el recurso de nulidad
interpuesto por el sefior Fiscal del Tribunal Correccional de Ayacucho a
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fs. 5; y los devolvieron.— ELIAS.— VALDIVIA..—f ARENAS.— CHAVARRI.—
BALLON.— Se publicé conforme a ley.— M. Amillas O. de V., Secretario.

Cuaderno N? 885.— Afio 1937
Procede de Ayacucho
RT. N° 291. 2 de julio de 1938. pp. 173-174.

f 4

Interpuesto el recurso de Habeas Corpus, no cabe solicitar infor-
mes de la Guardia Civil ni de la autoridad que mantigne en prision
a un ciudadano.

DICTAMEN FISCAL

Seiior:

El auto expedido por el Tribunal del Cuzco, y que corre a fs. 4 vta.,
no esta arreglado a ley, porque tratindose de un recurso de Habeas Cor-
pus no cabe soliciter informe de la Guardia Civil, ni de la autoridad que
mantiene en prisidn a un cindadano. Aparte de esto, la verdad es que ese
auto no contiene resolucién expresa, puesto que manda que “PREVIAMEN-
TE” se produzca ese informe. El recurso de nulidad resulta pues prema-
turo, y no debi6 ser concedido.

Si la Sala nos fuere de distinta opinién, puede servirse declarar nulo
el concesorio, y disponer que el Tribunal Correccional del Cuzco proceda
con arreglo a lo dispuesto en los Arts. 349 y siguientes del Cédigo de Pro-
cedimientos Penales.

Lima, 11 de junio de 1942.
Calle.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, 24 de junio de 1942.

Vistos; de conformidad con el dictamen del Sefior Fiscal, cuyos funda-
mentos se reproduce: declararon nulo el auto de fs. 8 vta., su fecha 23 de
febrero wltimo, mandaron que el Tribunal Correccional del Cuzco proceda
en la forma indicada en dicho dictamen; y los devolvieron.

Sania Gadea.— Arenas— Chdvarri— Garcia
Maldonado.— Samanamud.
Se publicé conforme a ley.
A. Eguren Bresani, Secretario
Cuadermno N? 524 — Afio 1942,
AJ. 1942, pp. 160-161.
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La sola afirmacion de la autoridad politica o militar, de que una
persona estd detenida en cumplimiento de las leyes de emergencia
que excluyen el Habeas Corpus, no es suficiente para declarar im-
procedente este recurso; es necesario para ello demostrarlo con
los documentos necesarios. '

DICTAMEN FISCAL

Senor:

Afirmando dofia Julia Calderén que su hijo Leoncio Cervantes Calde-
ron, se encontraba detenido en el Cuartel de la Guardia Republicana de
la ciudad de Trujillo desde principios de marzo Wltimo, sin estar sometido
a enjuiciamiento alguno, interpone a fs. I con fecha 3 de abril recurso de
habeas corpus ante el Juez Instructor, quien en cumplimiento de lo dis-
puesto en el art. 352 del C. de P.P. se constituye a ese Cuartel, constata
la detencién denunciada y recibe del Jefe del Cuartel Capitan Pascual Lu-
que la informacién de que la detencién emana de orden del Prefecto del
Departamento Comandante don Juan Dongo, con cuyo motivo, constituido
el Juez a la Prefectura, ese funcionario le informa ser cierto el hecho de
haberse detenido a Cervantes por disposicién del Ministerio de Gobierno
v sometido a la Zona de Policia de Lima por aplicacién de la ley N° 8505,
en cuyo mérito el juez declara infundado el recurso de habeas corpus por
auto de fs, 3 vta. confirmado por el Tribunal Correccional de La Libertad
a fs. 7 el que viene recurrido.

Si es verdad que el art. 360 del Cédigo de P.P. establece que, no se
aplicarén las disposiciones de habeas corpus “respecto de las medidas que
ejecuten las autoridades del gobierno en ejercicio de las leyes 7479 y 8505”
llamadas de emergencia, y que por su propia naturaleza han debido tener
caracter meramente transitorio, pero es verdad también que para dar efec-
tiva garantic a los derechos que ampara la ley de habeas corpus, no es
bastante la afirmacién que se hace de que el detenido esté sujeto a aque-
llas leyes, sino que es mecesario que se acompafie, para que obre en aulos,
copia certificada auténtica de la sentencia contra el detenido, o cuando me-
nos, de las piezas principales del proceso en que se acredite que é€l fue
abierto a raiz de su detencién, y su estado actual; documentos que, para
que puedan explicar y justificar la detencién, deben ser presentados en el
acto de la diligencia,

La simple afirmacién de la autoridad politica o militar, cualquiera
que sea su jerarquia no puede subsanar este defecto.

Ha habido pues irregularidad y omisién de trdmite en el procedimien-
to del Juez Instructor y manifiesto error en el Tribunal Correccional, por
lo que opino se sirva declarar nulo el referido auto recurrido de fs. 7 vta.
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y mandar que previa nueva investigacién por el Juez en la forma que se
deja indicada, proceda como corresponde legalmente.

Lima, junio 5 de 1945.
Sotelo.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, 30 de junio de mil novecientos cuarenticinco.

Vistos: de conformidad con el dictamen del sefior Fiscal, cuyos funda-
mentos se reproduce: DECLARARON NULO el auto de fs. 7 vta. su fecha
tres de abril tltimo, e insubsistente el de fs. 3, su fecha tres de abril del
mismo afio; mandaron que el Juez, previa investigacion, resuelva con arre-
glo a ley el recurso de habeas corpus formulado por Julia Calderén; y los
devolvieron.

Zavala Loaiza.— Frisancho.— Alvarifio.— Serpa.— Mata.
José Merino Reyna, Secretario.
RJP. N 20, setiembre de 1945, pp. 430-431,
Procede de La Libertad
Cuaderno N9 427 de 1945

{6

Sdlo a la jurisdiccion de los Tribunales Correccionales correspon-
de el juzgamiento a que da lugar el recurso de Habeas Corpus, sin
que pueda entorpecerlo articulos o cuestiones de ningin orden,
que de plantearse, rechazardn de plano, con su propia autoridad,
aquellos Tribunales. (*)

DICTAMEN FISCAL
Seiior:

E!l conocimiento de los recursos de Habeas-corpus destinados a ampa-
rar y defender los derechos individuales y sociales que la constitucion del
Estado garantiza, corresponde exclusivamente a los jueces y Tribunales
Correccionales del fuero comin, segin expresién de los Arts. 350 y siguien-
tes del C. de P.P., sin que los funcionarios de otro fuero, ni los judiciales
del militar estén capacitados para conocer de tales recursos.

En el caso que se me corre en vista se interpuso contra el Teniente
de la Guardia Civil don Santiago Demetrio Rojas, Comisario de Sicuani, por
don Manuel Aristo Fernindez Ortiz el recurso de Habeas Corpus, copiado
a fs. 7, en razén de estar este detenido en el cuartel de su mando mas de
94 horas sin haber abierto instruccién contra ¢l ni habérsele puesto a dis-
posicién de juez competente; y comprobado este hecho por la diligencia de

(*) Esta misma Ejecutoria ha sido publicada con diferente surnilla en RJP, N° 32-33,
setiembre-octubre de 1948, pp. 523-524.
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fs. 7 vlta. y por la declaracién de! propio Comisario, el Tribunal Correc-
cional previa la acusacién fiscal de fs. 8 mandé abrir juicio oral por el de-
lito de abuso de autoridad por auto copiado de fs. 7 vita,, todo de acuerdo
con lo dispnesto en el Art. 256 del propio cédigo, procediendo asi con las
atribuciones que le son exclusivamente propias, segin las disposiciones
citadas.

En este estado la Jefatura de Zona de Lima entabla por Resolucién
trascrita a foja 1, competencia de ese Tribunal, él que sosteniéndola por
auto de fs. 3 vlta., ha venido para que sea solucionada por la Corte Suprema.

Lo expuesto en el primer parrafo de este dictamen justifica la actitud
del Tribunal Correccional del Cuzco al afirmarse en su competencia; por
lo que opino que procede dirimir la contienda respectiva en favor de ese
Tribunal al que se le remitirdn los antecedentes para que continte cono-
ciendo de la causa, con noticia de la Jefatura de Zona.

Lima, Mayo de 1946
Sotelo.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, veinticuatro de mayo de mil novecientos cuarentiseis.

Vistos; de conformidad en parte con el dictamen del Sefior Fiscal y
considerando: que el juzgamiento motivado por ¢l recurso de Habeas Cor-
pus es de jurisdiccion exclusiva de los Tribunales Correccionales y por
lo mismo son inadmisibles todos los articulos o recursos que traten de
entorpecer el procedimiento; que en tales condiciones la contienda de com-
petencia promovida por la Zona de Policia es notoriamente ilegal por lo
que de plano ha debido rechazarla el Tribunal Correccional, al no existir
instryccién pendiente; que por otra parte se ha desnaturalizado el proce-
dimiento al pedirse vista fiscal y formularse acusacién escrita, contravi-
niendo la terminante disposicion del articulo trescientos cincuentiseis del
Cddigo de Procedimientos Penales conforme al cual, elevados los autos por
el Juez que tramité ¢! Habeas Corpus debe proceder directamente a la au-
diencia con las citaciones de ley a que dicho articulo se refiere: declara-
ron NULO todo lo actuado en este incidente y en lo principal con infrac-
cién del referido articulo: mandaron que el Tribunal Correccional del Cuz-
co proceda a realizar la audiencia contra el culpable Santiago Duarte en
la forma indicada; trascribiéndose esta resolucion a Ta Zona de Policia;
y los devolvieron.— 85.— Zavala Loaiza.— Frisancho.— Noriega.— Fuentes Ara-
gén.— Lainez Lozada.

RJP, N° 28-29, mayo-junio de 1946, pp- 339-340.
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§7

Si la extradiccion se ha solicitado sin acompaiar los documentos
respectivos, como lo permite el art. 366 del Cédigo Bustamante,
no procede el recurso de Habeas Corpus mientras no se venzan
los dos meses de detencién a que ese texto se refiere.

DICTAMEN FISCAL

Sefior:

Humberto Murillo Velez de nacionalidad ecuatoriana ocurrié por su
escrito de fs. 4 al Juez Instructor de Lima Dr. Vigil Elias, expresando en-
contrarse detenido en la Prefectura del Departamento mas de 24 horas e
interponiendo el recurso de Iabeas Corpus; y constituido el Juez al local
indicado comprobé la efectividad de esa detencién, afirmandole un emplea-
do de la Prefectura, segiin consta del acta de fs. 4 vta, que ella obedecia
a peticién hecha por el Cénsul General de la Reptblica del Ecuador, Don
Rosendo Ortiz M, aduciendo estar pedido por las autoridades judiciales
de esa Reptblica por haber cometido el delito de estafa de fondos fiscales,
lo que estimado por el Juez como causa justificada de la detencién de Mu-
rillo, motivo la denegatoria del recurso de Habeas Corpus a que se con-
trae el auto de fs. 5 que fue aprobado por la Tercera Sala de la Corte Su-
perior de Lima en auto fs. 5 vta. que viene recurrido.

El art. 349 del Céd. de P.P. establece que toda persona recluida a pri-
sién por méds de 24 horas sin que el Juez competente haya comenzado a to-
marle la declaracién instructiva, tiene expedido el recurso de Habeas Cor-
pus; y como por lo que se deja investigado y expuesto el recurrente Muri-
llo se encuentra en esta condicién, el recurso es notoriamente procedente.

Y no se diga que existe el dato proporcionado por un funcionario ex-
tranjero de cardcter meramente administrativo-comercial de encontrarse
Murillo enjuiciado en el Eeuador, sin presentar siquiera prueba documen-
tada auténtica de tal hecho, pues aunque ello se comprobara, un Juez de es-
tado distinto por mas que tenga como es evidente facultad y jurisdiccién
para dictar autos de detencién con arreglo a sus leyes, no la tiene para
mandar ejecutar por propia autoridad esas detenciones en territorio pe-
ruano.

Es innecesario que me detenga a fundamentar los principios de Dere-
cho Constitucional e Internacional que sustentan esta teorfa que hace re-
lacién con los derechos de libertad individual para todos los habitantes del
territorio nacional que ampara el art. 56 de la Constitucién del Estado y
cuya violacién faculta el recurso de Habeas Corpus establecido por el art. 69.

Por ello, para privar a una persona de su libertad se requiere que se
satisfagan los requisitos que el citado art. 56 y las disposiciones pertinen-
tes del C6d. de P.P. establece al efecto, y cuando se trata de extranjeros

49



solicitarse su extradiccién con arreglo a lo dispuesto en los arts. 345 y si-
guientes del citado Cédigo y demds disposiciones y formalidades reque-
ridas por los Tratados Internacionales respectivos; todo ello en garantia
de los derechos de libertad individual consagrados por las Legislaciones
de todos los paises. ‘

Y como en desacuerdo con lo expuesto el auto recurrido de fs. 5 via.
declara sin lugar el recurso de Habeas Corpus formulado por el ciudada-
n¢ ecuatoriano don Humberto Murillo Velez, oping por que se declare
HABER NULIDAD en él y reformandolo, declarar fundado ese recurso y
ordenar su inmediata libertad.

Lima, julio 23 de 1946.

Sotelo.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, 2 de agosto de 1946,

Vistos; con lo expuesto por el Sefior Fiscal, y considerando: que la de-
tencion de don Humberto Murillo Vélez de nacionalidad ecuatoriana, se ha
solicitado por el Ministerio de Relaciones Exteriores, Departamento de Ex-
tranjeria e Inmigracion, a mérito del pedido hecho por el Gobernador de
Guayas, por intermedio del Cénsul General del Ecuador en el Peri, don
Ricardo Ortiz; que dicha detencion obedece a la extradiccién que permite
el articulo trescientos sesentiséis del Cédigo Bustamante, que es la ley
para el Pertt y Ecuador, conforme al cual los documentos pertinentes de-
ben ser presentados en el plazo de dos meses, que atn no ha transcurrido:
declararon NO HABER NULIDAD en el auto recurrido de fojas cinco vuel-
ta, su fecha primero de julic dltimo que aprobando el consultado de fojas
dos, su fecha veintidos de junio del presente afio, declara improcedente el
recurso de Habeas Corpus interpuesto por el nombrade Murillo; y los de-
volvieron.

Zavala Loaiza — Frisancho — Fuentes Aragon
Lainez Lozada — Serpa

Se publicé conforme a ley.

Jorge Vega Garcia, Secretario.

Cuaderno N° 929 de 1946.

A]J, 1946, pp 225-228

{8

Abierto el juicio oral por haberse declarado fundado el recurso de
Habeas Corpus es indispensable lu acusacidn oral del Ministerio
Piablico para que pueda sentenciarse la causa.

DICTAMEN FISCAL
Sefior:
El Tribunal Correccional de Ayacucho, por sentencia que ha expedido
en 14 de noviembre ultimo, corriente a fs. 101, ha declarado la inculpabi-
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lidad del Teniente de la Guardia Civil don Arturo La Torre Negri, contra
quien se interpuso el recurso de Habeas Corpus de fs. 2, imputandole ha-
ber cometido delito contra la libertad individual en agravio de Glicerio Afia-
fos, Edmundo Arriaran, y Tedfilo o Teodosio Vega. Contra dicha sentencia
hace valer recurso de nulidad Afiaiios, el que es fundado porque el juicio
oral que ha concluido con la sentencia aludida se ha llevado a cabo sin la
acusacion oral que ha debido formular el representante del Ministerio Fis-
cal, conforme a la doctrina establecida por la Corte Suprema en Resolu-
cion de 4 de junio de 1926.

En consecuencia opino porque la Corte Suprema se sirva declarar que.
HAY NULIDAD en la sentencia recurrida, mandando que se repita el jui-
cio oral.

Lima, 20 de mayo de 1947.

Astete Vargas

RESOLUCION SUPREMA

Lima, 3 de junio de 1947.

Vistos; de conformidad con el dictamen del Sefior Fiscal; y consideran-
do: que abierto el juicio oral con arreglo a lo dispuesto en el articulo tres-
cientos cincuentiséis del Cédigo de Procedimientos Penales no procede el
retiro de la acusacién escrita por no formularse en esta clase de proce-
$0; que no obstante esta situacién legal el Sefior Fiscal retiré la acusacién
y en sus conclusiones pidié la absolucién del acusado; que en estas condi-
ciones el Tribunal Correccional debié Hamar a otro Fiscal al no poder fa-
Ilar sin acusacién oral; declararon NULA la sentencia recurrida de fs. cien-
to una, su fecha catorce de noviembre ultimo, que absuelve a Arturo La To-
rre Negri: mandaron se proceda a realizar nuevo juicio oral, llaméndose
a otro Fiscal; y los devolvieron.

Zavala Loaiza.— Frisancho.— Fuentes Aragén— Cox Checa.
Se publicé conforme a ley. _
Jorge Vega Garcia, Secretario

AJ. 1947, pp. 443-444
f o

No favorece la inmunidad parlamentaria al Diputado que, habien-
do estado sujeto a la jurisdiccidn comuin, fuga y es recapturado
dentro del periodo de dicha inmunidad.

DICTAMEN FISCAL
Causa N? 393/48. Procede de Apurimac.

Sefior: El Diputado por la Provincia de Aymaraes del Departamento de
Apurimac, se hallaba detenido en el Hospital de Abancay, por seguirse
contra él instruccidon por las lesiones inferidas al Guardia Civil Rodolfo
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Dolores Fernindez Rodriguez, lesiones que resultaron mortales pues el
herido fallecié.

En esta instruccion se ha dictado ya auto de detencién definitiva con-
tra el encausado don Leonidas Dongo Garay quien fugé del Hospital en
que, a su solicitud, se hallaba para ser atendido.

Las autoridades de policia en cumplimiento de su deber capturaron a
Dongo Garay el 29 de junio préximo pasado y le restituyeron a la Carcel
Departamental de Abancay.

Ocurre ahora que la hermana sefiora Lucila Dongo de Quino, presenta
un extrafio recurso de Habeas Corpus, pretendiendo que se ordene la liber-
tad de su citado hermano. La tesis que sustenta la recurrente es de una
originalidad extraordinaria, pues afirma que como desde el 28 de junio em-
pezd a correr el periodo de la inmunidad para los representantes a Con-
greso, el dia siguiente su hermano no pudo ser legalmente detenido pues-
to que ya lo amparaba la inmunidad parlamentaria. Pero como del recurso
de Habeas Corpus estin especificamente excluidas las personas que se ha-
Nan sometidas a juez competente, caso del Diputado Dongo Garay, es evi-
dente que su libertad no procede. Asi lo ha resuelto el Tribunal Correc-
cional de Apurimac en el auto de que recurre la hermana del encausado.

Basta la relacién que antecede, para concluir que no hay nulidad en el
auto materia del recurso.
Lima, 22 de julio de 1948.
Villega

RESOLUCION SUPREMA

Lima, veintiséis de agosto de mil novecientos cuarentiocho.

Vistos; de conformidad con el dictamen del sefior Fiscal, y conside-
rando: que abierta instruccidn contra Leonidas Dongo por delito de lesio-
nes que causaron la muerte del Guardia Civil Rodolfo Fernindez Rodri-
guez, se dictd contra aquél detencidén definitiva; que hospitalizado el nom-
brado Dongo en razén de enfermedad, logré evadirse del nosocomio sien-
do recapturado el veintinueve de junio del presente afio; que aunque el dia
de su recaptura comenzaba a correr el término de inmunidad parlamenta-
ria conforme al articulo ciento cinco de la Constitucion del Estado, dicha
inmunidad no le favorece por haber estado ya sujeto a la jurisdiccién co-
mun, sin que sea admisible que el hecho de la evasidén altere un orden ju-
ridico preestablecido; que en tales condiciones no se ha infringido la ga-
rantfa constitucional invocada en el escrito de fojas una: declararon no
haber nulidad en el auto recurrido de fojas dos, su fecha treinta de junio
de mil novecientos cuarentiocho que declara infundado el recurso de Ha-
beas Corpus interpuesto por dofia Lucila Dongo, a favor de su hermano el
diputado Leonidas Dongo; y los devolvieron.

Zavala Loaiza.— Frisancho.— Fuentes Aragén.— Lainez Lozada.— Checa.

Se publicéd conforme a ley.— Jorge Vega Garcia, Secretario.

RJP, N? 62-63 marzo-abril de 1949, pp. 209-210.
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§ 10

Si la detencion se atribuye a una orden judicial, el recurso de Ha-
beas Corpus serd presentado necesariamente al Tribunal Correc-
cional.

DICTAMEN FISCAL

Procede de Lima.
Sefior:

El Segundo Tribunal Correccional de Lima, por auto de fs. 9, aprueba
el consultado de fs. 4v. que declara improcedente el recurso de Habeas Cor-
pus formulado por dofia Zoila Ballero, por lo que ¢sta interpone recurso

de nulidad.

No es tramite legal la consulta formulada por el Juez Instructor. El
vinico caso, fuera de la apelacién, en que debe dar cuenta al Superior, es el
previsto en el art. 352 del C.P. P, para los efectos a que dicha disposicién
se contrae. Por lo expuesto, el Fiscal opina que el auto recurrido es NULO
e insubsistente.

Lima, 22 de setiembre de 1948,
Villegas.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, veinte de octubre de mil novecientos cuarentiocho.

Vistos; de conformidad en parte con el dictamen del sefior Fiscal, y
considerando: que conforme a lo prescrito en la segunda parte del articu-
lo trescientos cincuenta del Cédigo de recurso de Habeas Corpus formu-
lado por dofia Zoila Ballero, ha debido necesariamente ser presentado ante
el Tribunal Correccional: declararon NULO el auto recurrido de fojas nue-
ve, su fecha cinco de julio de mil novecientos cuarentiocho e insubsistente
lo actuado en este cuaderno; y los devolvieron. '

Portocarrero.— Zavala Loaiza.— Frisancho.— Fuentes
Aragdén.— Ldinez Lozada.

Se public6 conforme a ley.
Jorge Vega Garcia.
Cuaderno N? 405.— Ao 1948.
AJ, 1948, pp. 319-320.
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§ 11

Para que proceda el recurso de Habeas Corpus es requisito indis-
pensable que el detenido no esté sujeto a Autoridad alguna, ni se
halle enjuiciado.

DICTAMEN FISCAL

Causa N° 1048/919.— Procede de Lima.

Sefior: Emilio Marazzani Mindreau condenado por delito contra la ad-
ministracién de justicia, interpone recurso de Habeas Corpus por no ha-
ber sido puesto en libertad no obstante el vencimiento del afio que se le
impuso de prisién, en razén de hallarse el expediente en la Corte Suprema
con motivo del recurso de nulidad interpuesto en el proceso principal so-
bre homicidio de don Francisco Grafia Garland. E! Tribunal Correccional
de Vacaciones denegé el recurso de Marazzani Mindreau y concedi6 el de
nulidad.

Es requisito indispensable tratandose de detencién, para que el recur-
so de Habeas Corpus proceda, que el detenido no esté sujeto a autoridad
alguna, ni se halle enjuiciado. Como Marazzani Mindreau se hallaba en es-
ta condicion cuando interpuso el recurso, la improcedencia, de éste era no-
toria y asi lo resolvid el Tribunal Correccional. NO HAY NULIDAD.

Lima 8 de marzo de 1950

Villegas.
RESOLUCION SUPREMA

Lima, cinco de abril de mil novecientos cincuenta.

Vistos; de conformidad con el dictamen del seiior Fiscal, cuyos funda-
mentos se reproduce: declararon NO HABER NULIDAD en el auto recu-
mrido de fojas cuatro, su fecha primero de febrero de mil novecientos cin-
cuenta que declara sin lugar el recurso de Habeas Corpus interpuesto por
Emilio Marazzani; con Jo demés que contiene ;y los devolvieron,

Fuentes Aragon.— Eguiguren.— Pinto.— Checa.— Ledn y Ledn.

Se publicé conforme a ley.- Jorge Vega Garcta, Secretario.

RJP, N? 75, abril de 1950 pp. 460-461.

f 12

Es Nulo el auto que deniega el recurso de Habeas Corpus cuando
no se ha cumplido, para expedirlo, con las disposiciones legales
contenidas en los articulos 352, 354 y 355 del Cddigo de Procedi-
mientos Penales.

DICTAMEN FISCAL

Causa N? 148/950.— Procede de Piura. _

Sefior: El Tribunal Correccional de Piura, por auto de fs. 8, declara sin
lugar el recurso de Habeas Corpus interpuesto por Juan Hermosa y otros,
por lo que éstos recurren ante este Supremo Tribunal.

54



El informe telegrafico de fs. 6, no es suficiente para resolver el recur-
so de Habeas Corpus, ni por su forma, ni por su contenido. Conforme a ley,
debe hacerse la investigacién correspondiente.

Por lo expuesto, el Fiscal opina que el auto recurrido es NULO, de-
biendo el Tribunal Correccional proceder con arreglo a ley.
Lima, 17 de mayo de 1950,
Villegas.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, diez de octubre de mil novecientos cincuenta.

Vistos; de conformidad con el dictamen del sefior Fiscal, cuyos funda-
mentos se reproduce: declararon NULO el auto recurrido de fojas ocho,
su fecha diez de abril. del presente afio para que se proceda con arreglo a
ley en el recurso de habeas corpus interpuesto por Juan Hermosa
y otros; previnieron al Tribunal Correccional integrado por los Vocales doc-
tores Alva, Castillo y Saldafa que debe dar estricto cumplimiento a las dis-
posiciones legales contenidas en los articulos trescientos cincuentidés, tres-
cientos cincuenticuatro y trescientos cincuenticinco del Cédigo de Proce-
dimientos Penales; y los devolvieron.

Ldinez Lozada.— Cox.— Eguiguren.— Delgado.— Leon y Ledn.

Se publich conforme a ley.— Francisco Velasco Gallo, Secretario.

RJP, N° 82, noviembre de 1950 pp. 1409-1410.

§ 13

. Es inadmisible el recurso de Habeas Corpus-cuando quien lo pre-
senta no formula la afirmacion jurada prescrita por el articulo 351
del Cédigo de Procedimientos Penales. '

DICTAMEN FISCAL

Causa N¢ 720/950.— Procede de Ayacucho.

Sefior:

Consta en la diligencia de fs. 2, actuado por el Juez Instructor de Aya-
cucho, que el solicitante del Habeas Corpus, don Julién Marcapina, repre-
sentado por su madre dofia Martina Nolazco, se encuentra detenido en la
Comisaria de esa ciudad desde el 29 de Setiembre {iltimo, en virtud de la
orden del ayudante Sexto de la Circunscripcién Provincial, don César Au-
" gusto Ponce, por no haberse inscrito en el Registro Militar. El Juez Ins-
tructor ordené la libertad del detenido y elevé el recurso al Tribunal Co-
rreccional el cual lo ha denegado estimando ser requisito indispensable
que el solicitante no se encuentra sometido a ninguna autoridad o enjuicia-
do. El Tribunal Correccional agrega, en su denegatoria, que el solicitante
se halla detenido por omiso a la inscripcién del Servicio Militar Obligatorio.

El Suplente del Ministerio Fiscal estima procedente el recurso in-
terpuesto. El se ajusta al Art. 69 de la Constitucién y al Art. 349 del Cé-
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digo de Procedimientos Penales. EI solicitante no est4 enjuiciado ni some-
tido a Juez alguno. Si hubiere infringido sus obligaciones derivadas de
la ley del Servicio Militar, deberia habérsele sometido a la autoridad ju-
dicial competente. Se agrega a esta consideracién que el decreto-ley N?
11322 y la ley N° 11500 han prorrogado hasta el 31 de agosto de 1951 el
plazo fijado por el decreto-ley N© 10967 para la inscripcion de los omisos
en el Registro Militar,

Nada autoriza, en consecuencia, la privacién de libertad que sufre
el solicitante del Habeas Corpus.

En tal virtud, el Suplente del Ministerio Fiscal opina por LA NULI-
DAD del auto de vista y porque, reformandolo, el Tribunal Supremo ac-
ceda al recurso de Habeas Corpus del solicitante, salvo mejor acuerdo.

Lima, 4 de diciembre de 1950,

Arias Schreiber

RESOLUCION SUPREMA

Lima, dos de enero de mil novecientos cincuentinno.

Vistos; con lo expuesto por el Ministerio Piblico y considerando: que
el recurso de Habeas Corpus de fojas una se ha presentado por dofia Mar-
tina Nolazco sin formular la afirmacién jurada prescrita por el articulo
trescientos cincuentiuno del Cédige de Procedimientos Penales: declara-
ron NULO el auto recurrido de fojas cinco, su fecha seis de octubre tlti-
mo; insubsistente todo lo actuado e inadmisible el recurso en referencia;
y los devolvieron.

Fuentes Aragon.— Eguiguren— Pinto.~ Delgado.— Ledn y Ledn.
Se publicé conforme a ley.— Francisco Velasco Gallo.—
RJP, N° 85, febrero de 1951, pp. 193-194

f 14

Procede el recurso de Habeas Cqrpus, cuando la persona reduci-
da a prisidn no ha infringido sus Obbligacianes derivadas de la Ley
del Servicio Militar Obligatorio y no se encuentra sometida a la
Autoridad Judicial competente.

DICTAMEN FISCAL

Causa N° 719/950.— Procede de Ayacucho.

Sefior: Consta de la diligencia de fs. 2, actuada por el Juez Instructor
de Ayacucho, que el solicitante del Habeas Corpus, Apolinario Palomino
Cancho, representado por su padre don Julid4n Palomino Huamin, se en-
cuentra detenido en la Comisaria de esa Ciudad desde el 5 de octubre l-
timo, en virtud de la orden del ayudante Sexto de la Circunscripcién Pro-
vincial don César Ponce, por no haberse inscrito en el Registro Militar.
El Juez Instructor elevd el recurso al Tribunal Correccional el cual lo ha
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denegado, estimando ser requisito indispensable que el solicitante no se
encuentre sometido a ninguna autoridad o enjuiciado. El Tribunal Correc-
cional agrega, en su dencgatoria, que el solicitante se halla detenido por
omiso a la inscripeién del Servicio Militar Obligatorio.

El Suplente del Ministerio Fiscal estima procedente el recurse inter-
puesto. EI se ajusta al art. 69 de la Constitucion y al art. 349 del Codigo
de Procedimientos Penales. El solicitante no estd enjuiciado ni sometido a
Juez alguno. Si hubiese infringido sus obligaciones derivadas de la Ley del
Servicio Militar, deberia habérsele sometido a la autoridad judicial compe-
tente. Se agrega a esta consideracién que el Decreto-Ley 11322 y la ley
11500 han prorrogado hasta el 31 de agosto de 1951 el plazo fijado por el
decreto-ley N? 10967 para la inscripcién de los omisos en el Registro Mi-
litar.

Nada autoriza, en consecuencia, la privacién de libertad que sufre el
solicitante del Habeas Corpus.

En tal virtud, el Suplente del Ministerio Fiscal opina por la NULIDAD
del auto de vista y porque, reformindolo el Tribunal Supremo acceda al re-
curso de Haheas Corpus del solicitante; salvo mejor acuerdo.

Lima, 4 de diciembre de 1950.
Arias Schreiber.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, nueve de enerc de mil novecientos cincuenta y uno.

Vistos: de conformidad con el dictamen del Ministerio Pablico; por
los fundamentos del voto singular de fojas cuatro vuelta; declararon HA-
BER NULIDAD en el auto recurrido de fojas cuatro, su fecha diez de oc-
tubre tltimo, que declara infundade el recurso de Habeas Corpus inter-
puesto por Julio Palomino; reformindolo declararon fundado dicho recurso;
debiendo procederse con arreglo a ley; y los devolvieron.

Fuentes Aragin.— Eguiguren.— Pinto.— Delgado.—~ Ledn y Ledn.
Se publicé conforme a ley.— Francisco Velasco Gallo.— Secretario.
R]P, N° 85, febrero de 1951, pp. 195-196.

§ 15

Tratdndose de gente humilde, digna de amparo y proteccion, el Tri-
bunal debe ver con tolerancia cualquiera deficiencia de requisitos
que pudiera advertir en el recurso de Habeas Corpus, ordenando
su inmediate tramitacidn.

DICTAMEN FISCAL

Exp. 65/951.— Procede de Cuzco.

Sefior: La indigena Benita Valdez Chavez, se presenta ante el Tribu-
nal Correccional del Cuzco, con recurso de Habeas Corpus, en favor de su
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esposo Mariano Chévez Quispe, quien afirma ha sido conducido de su re-
sidencia, en el distrito de Lares de la Provincia de Canas, por un guardia
civil a la ciudad del Cuzeo en cuya Céarcel Publica se halla, sin estar some-
tido a juicio, por lo que se supone se trata de un error por cxistir un ho-
ménimo de su marido.

El Tribunal Correccional del Cuzco, con espiritu que revela poca com-
prensién ha desestimado el recurso alegando que no reune los requisitos de
ley y que segin el propio escrito de la recurrente esti sometido a la ju-
risdiccién comnin.

Hay error en la afirmacién del Tribunal, pues precisamente el recur-
so se funda en que el detenido no estd sujeto a ninguna autoridad. Si hay
cualquiera deficiencia en el recurso, debe ser vista con tolerancia por el
Tribunal y no servir de obsticulo para la Investigacién que esta obligado
a mandar practicar por lo mismo que se trata de gente humilde, digna de
amparo y proteccion, :

Opino que debe ordenarse al Tribunal Correccional del Cuzco que, pro-

cediendo en uso de sus atribuciones, tramite el recurso con arreglo a lo
que dispone el art. 354 del C.P. P,

Lima, 4 de mayo de 1951. .
' Villegas.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, treintiuno de mayo de mil novecientos cincuentinuo.

Vistos; de conformidad con el dictamen del sefior Fiscal, cuyos funda-
mentos se reproduce: declararon HABER NULIDAD en el auto recurrido
de fojas una vuelta, su fecha veintitrés de febrero del afo en curso, que de-
clara improcedente el recurso de Habeas Corpus interpuesto por Benita
Valdez Chévez; reformdndolo: mandaron que el Tribunal Correccional tra-
mite dicho recurso con arreglo a lo prescrito en el articulo trescien-
tos cincuenticuatro del Cédigo de Procedimientos Penales; y los devolvie-
ron.

Noriega.— Fuentes Aragén.— Pinto.— Checa.

Considerando: que los requisitos formales establecidos en el Cddigo
de Procedimientos Penales, para la presentacién de Jos recursos de Habeas
Corpus, son de obligatoria observancia: mi voto, con lo expuesto por el se-
fior Fiscal, es por que se declare NO HABER NULIDAD en el auto recu-
rrido que desestima, por improcedente, dicho recurso, interpuesto por Be-
nita Valdez.

. Saydn.

Sc publico conforme a ley.— Francisco Velasco Gallo, Secretario.

R]JP, N° 90 julio de 1951, pp. 796-797.
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§ 18

La vigencia de la Ley de Seguridad Interior de la Repiblica, que
no admite el recurso de Habeas Corpus, no impide que se haga la
investigacidn que la Ley ordena.

DICTAMEN FISCAL
Exp. 371/950.— Procede de Apurimae.

Sefior: EI Tribunal Correccional de Apurimae, por auto de fs. 3, decla-
ra sin lugar el recurso de Habeas Corpus interpuesto por Rodolfo Valer
Alfaro, por lo que éste interpone el de nulidad.

La investigacién practicada es incompleta como puede verse del acta
~de fs. 2. El Juez Instructor, ni el Tribunal, han debido conformarse con la
informacién del Comisario, quien afirma que el recurrente estd detenido
por orden del Prefecto.

La vigencia de la Ley de Seguridad Interior de la Republica, que no
admite e recurso de Habeas Corpus, no impide que se haga la invesliga-
cién que la ley ordena, ni es suficiente la invocacion de dicha ley para elu-
dir su tramitacion.

Por lo expuesto, el Fiscal opina que el recurrido es NULO, debiendo or-
denarse que se amplic la investigacion.

Lima, 5 de octubre de 1950.
Villegas.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, diecinueve de junio de mil novecientos cincuentiuno.

Vistos; de conformidad con el dictamen del sefior Fiscal, cuyos funda-
mentos se reproduce: declararon NULO el aute recurrido de fojas tres su
fecha diecinueve de junio de mil novecientos cincuenta en el recurso de
Habeas Corpus interpuesto por don Rodolfo Valer; mandaron se amplie la
investigacién correspondiente con arreglo a ley; y los devolvieron.

Fuentes Aragon.— Eguiguren.— Pinto.-~ Checa.

Francisco Velasco Gallo, Secretario.

Considerando: que del acta de fojas dos vuelta, aparece que el recu-
mrente se halla sometido a la ley once mil cuarentinueve, mi voto es por-
que se declare NO HABER NULIDAD en el auto que desestima el recurso
de Habeas Corpus interpuesto por Rodolfo Valer.— Saydn.

Se publicé conforme a ley.— Francisco Velasco Gallo, Secretario.
RJP, N° 94, noviembre de 1951, p. 1330.
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§ 17

No habiendo el Juez practicade las investigaciones necesarias ante
las autoridades, para precisar si el detenido se encuentra some-
tido a los Tribunales creados por la Ley de Seguridad Interior
de la Republica, procede declarar ln nulidad del auto recurrido y
que se completen las investigaciones correspondientes.

DICTAMEN FISCAL

Exp. 704/950.— Procede de Lima.

Sefior: Consta en la diligencia de fs. 7 actuada por el Juez Instructor
de Lima, por orden del Primer Tribunal Correccional, que el solicitante
del Habeas Corpus, Comandante de Aerondutica don Antonio E. Rojas C.,
ingres6 a la Penitenciaria de Lima, en calidad de detenido politico, el 5 de
julio de 1949, por orden de la Direccién General de Investigaciones y que
fue trasladado al Hospital Dos de Mayo, ¢l 5 de marzo del presente afio.
Consta, asimismo, en la diligencia de fs. 8 v., actuada por el propio Juez
Instructor, que el Director General de Investigaciones manifesté al Juez
Instructor, que el detenido se encuentra sujeto a la Ley de Seguridad In-
terior de la Repiblica sin haber sido sometido a juicio por encontrarse
en marcha la investigacién correspondiente. FEsta ultima diligencia fue
realizada cl 14 de octubre del presente afio.

El detenido sufre hasta ahora privaciém de su libertad, pues se encuen-
tra internado en el Hospital Dos de Mayo, en esa condicién de detenido, a
disposicién de la Direccién General de Investigaciones.

El Suplente del Ministerio Fiscal estima procedente el recurso inter-
puesto. El se ajusta al art. 69 de la Constitucién y al art. 349 del C. de P.
P. La llamada ley de seguridad piblica N¢ 11049, invocada por el Director
General de Investigaciones como justificativa de la no sumisién a juicio
hasta ahora del detenido, privado de libertad hace 17 meses, ha instituido
organismos judiciales y procedimientos normados, respectivamente, por los
capitulos IV y V de Ia ley citada. De acuerdo con estos dispositivos,
los imputados por los hechos previstos en la acotada ley, deben ser some-
tidos a los organismos judiciales encargados de la instruccién y fallo de
esos hechos. Resulta, en consecuencia, inexcusable la irregular situacién
del solicitante de Habeas Corpus que sufre una detencién indefinida sin
encontrarse sujeto a los organismos y procedimientos judiciales estatui-
dos en la propia ley que se pretende invocar como justificativa de la anéma-
la situaciéon expuesta.

El Suplente del Ministerio Fiscal, opina, en conclusién, que HAY NU-
LIDAD en el auto de vista recurrido que deniega el recurso interpuesto al
que, en concepto del Suplente, el Tribunal Supremo deberd acceder, salvo
mejor acuerdo.,

Lima, 4 de diciembre de 1950.

Arias Schreiber.
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RESOLUCION SUPREMA

Lima, ocho de agosto de mil novecientos cincuentiuno.

Vistos, con lo expuesto por el Ministerio Piblico, y considerando: que
las diligencias actuadas en aatos por el Juez Comisionado no aparece ha-
berse practicado las investigaciones necesarias ante las autoridades que
contempla el articulo once de la ley once mil cuarentinueve, para preci-
sar si el detenido se encuentra sometido a les Tribunales creados por la
Ley de Seguridad Interior de la Republica: declararon NULO el auto re-
currido de fojas nueve vuelta, su fecha dieciséis de octubre de mil nove-
cientos cincuenta, en el recurso de Habeas Corpus interpuesto por Anto-
nio Rojas; mandaron se completen las investigaciones indicadas de confor-
midad con el articulo trescientos cincuentidos del Cédigo de Procedimien-
tos Penales; y los devolvieron. -

Fuentes Aragdn.— Léinez Lozada— Eguiguren.— Pinto.— Saydn.
Se publico conforme a ley.— Francisco Velasco Gallo, Secretario.

RJP, N° 94, noviembre de 1951, pp. 1332-1333.

§ 18

Es improcedente el recurso de Habeas Corpus interpuesto por
quien, estando detenido, se halla sujeto a juzgamiento.

DICTAMEN FISCAL
Exp. 1049/950.— Procedente de Lima. '

Sefior: Guillermo Carnero Hocke, sentenciado por delito contra la ad-
ministracién de justicia, no fue puesto en libertad al vencimiento de su con-
dena, por estar pendiente la Resolucién de la Corte Suprema en el proce-
so por homicidio de don Francisco Graia Garland. Carnero interpuso re-
curso de Habeas Corpus, el que le fue denegado por el Tribunal Correc-
cional de Vacaciones de Lima,

La denegatoria es legal, y NO HAY NULIDAD, en el auto respectivo,
porque es condicién para la procedencia del citado recurso que el delito
no esté sujeto a juzgamiento, lo que no ocurrfa con el solicitante.

Lima, 8 de marzo de 1950,

Villegas.

RESCLUCION SUPREMA

Lima, dieciscis de agosto de mil novecientos cincuentiuno.

Vistos; de conformidad con el dictamen del sefior Fiscal: declararon
NO HABER NULIDAD en el auto recurrido de fojas cuatro, su fecha dos
de febrero de mil novecientos cincuenta, que declara sin lugar el recurso
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de Habeas Corpus interpuesto por Guillermo Carneroc Hocke; con lo demas
que contiene; y los devolvieron.
Fuentes Aragon.— Eguiguren.— Pinto.— Checa— Saydn.
Se publicé conforme a ley.— Francisco Velasco Gallo, Secretario.
RJP, N° 94, noviembre de 1951, pp- 1331,

f 19

Declarado fundado el recurso de Habeas Corpus por prision ilegal,
se impuso a la autoridad culpable la sancidn establecida en el art.
356 del C. de P.P.

DICTAMEN FISCAL
Exp. 129/54.— Procede de Junin.

Sefor:

El Tribunal Correccional de Junin, por sentencia de fs. 117, expedida
en mayoria, ha condenado a Modesto Herrera Calderdn, Subprefecto de la
Provincia de Concepcién, como autor de los delitos contra los deberes de
funcién y abuso de autoridad, en agravio de Victor Aguilar Orihuela, a la
pena de destitucién del empleo, al que no podrd volver hasta después de
dos afos y a las accesorias contempladas en los incisos 19 y 3¢ del art, 27
del C. P., por igual tiempo al de la condena; y, al pago de un mil soles oro,
en concepto de reparacién civil a favor del agraviado. La parte civil ha
interpuesto recurso de nulidad.

De lo actuado en la investigacién judieial, practicada a raiz del recur-
so de Habeas Corpus interpuesto por dofia Dolores Almonacid Yupanqui
de Aguilar, por prisién ilegal de su esposo, el agraviado Victor Aguilar
Orihuela, y de las pruebas realizadas en la audiencia, se ha establecido
que, mas o menos, a las ocho de la mafiana del dia 26 de setiembre de 1953,
el Gobernador del distrito de Matahuasi, Provincia de Concepcién, Neme-
sio Maldonado, condujo detenido a la Subprefectura de la indicada provin-
cia, a Victor Aguilar Orihuela, imputindole el hecho de hacer circular
un memorial difamatorio contra las autoridades y vecinos notables de esa
localidad, actitud que, a su juicio, se hallaba contemplada en las disposi-
ciones de la Ley de Seguridad Interior de la Reptiblica. El Subprefecto de
la Provincia de Concepcidén, Modesto Herrera Calderén, en ese mismo dia
26 de setiembre, por intermedio del oficio que, en copia, corre a fs. 15, puso
en calidad de “depdsito” al detenido Victor Aguilar Orihuela, en el Puesto
de la Guardia Civil Rural de la cindad de Concepcibn; y, en la misma fe-
cha, el indicado Subprefecto, pasé el oficic de fs. 1, al Juez de Primera
Instancia de Concepcion, comunicando el “depdsito” de Victor Aguilar en
el Puesto de Ia Guardia Civil Rural, para que se proceda a una investiga-
cidn sobre sus actividades contrarias a la seguridad piblica. Este oficio
ain cuando tiene fecha de 26 de setiembre de 1933, sélo fue entregado al
Juzgado de Instruccién el dia 30 del mismo mes y afio. El agraviado Vie-
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tor Aguilar Orihuela, en virtud de los oficios referidos, estuvo guardan-
do detencitn hasta las 9 de la mafiana del dia 28 de setiembre, en que fue
llevado nuevamente a la Subprefectura a efectos de practicarse la respec-
tiva investigacién sobre la existencia del memorial. A la una de la tarde
de ese mismo dia 28 de setiembre, el Subprefecto Modesto Herrera Calde-
rén, volvié a remitir detenido a Victor Aguilar Orihuela, al Puesto de Po-
licia antes citado, permaneciendo el agraviado sin libertad, hasta las 3 y
35 de la tarde del dia 29 del mismo mes y afio, en que fue libertado por el
Juez Instructor, en virtud del recurso de Habeas Corpus mencionado. En
el curso de la investigacién practicada, sélo se ha probado la detencién de
Victor Aguilar Orihuela, por un tiempo mayor a 24 horas; y, en ninguna
forma se ha acreditado que el Subprefecto Modesto Herrera Calderén haya
puesto al detenido a disposicién de la Prefectura ni a disposicién de la Zo-
na Judicial de Policla, por intermedio de los organismos respectivos, para
la respectiva aplicacién de las disposiciones de la Ley de Seguridad Inte-
rior de la Republica.

Examinando con detencién el caso sometido a juzgamiento, se llega al
convencimiento que el Subprefecto Modesto Herrera Calderén, incurrié en
el delito de abuso de autoridad, puesto que no sélo no cumplié con las obli-
gaciones inherentes a su cargo, sino que al darse cuenta que las inculpa-
ciones hechas al detenido no se hallaban contempladas en la Ley de Seguri-
dad Interior de la Repiblica, no lo puso en libertad y lo mantuvo detenido,
solo por hacer sentir su fuerza, hasta un tiempo mayor a 24 horas, vulne-
rando asi, uno de los més sagrados derechos ciudadanos que se halla am-
pliamente garantizado por 1a Constitucién del Estado. Pues, no se ha pro-
bado en autos que Victor Aguilar Orihuela, haya cometido algin delito, ya
que la firma y presentacién de memoriales no esti considerada como de-
lito en la Ley de Seguridad Interior, ni se ha acreditado que en el pueblo
de Matahuasi, se hayan efectuado por el detenido Aguilar, actividades po-
liticas tendentes a la alteracién del orden publico o en contra de la esta-
bilidad politica del pais.

Mediante las razones expuestas, este Ministerio es de opinién que el
Tribunal Correccional de Junin, ha procedido con acierto al imponer al
acusado, Modesto Herrera Calderdn, las sanciones que aparecen consigna-
das en la sentencia de fs. 117,

NO HAY NULIDAD, pues, en la sentencia recurrida,
Lima, 4 de mayo de 1954.
Velarde Alvarez.

RESOLUCION SUPREMA
Lima, veintidos de julio de mil novecientos cincuenticuatro.

Vistos; por los fundamentos pertinentes del dictamen del sefior Fis-
cal; y considerando ademas: que el Cédigo de Procedimientos Penales, Ley
posterior al Cédigo Penal, instituye un delito con penalidad especial res-
pecto a los funcionarios politicos culpables de no haber puesto a un dete-
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nido 2 disposicion del Juez competente antes de veinticuatro horas de ha-
ber sido reducido a prision; de conformidad con el articulo trescientos
cincuentiseis del Cédigo Procesal citado, y el articulo veintisiete, inciso
primero y quinto del Codigo Penal declararon NO HABER NULIDAD en
la sentencia recurrida de fojas ciento diecisiete, su fecha dieciocho de di-
ciembre de mil novecientos cincuentitrés, por la que el Tribunal Correc-
cional de Junin condena a Modesto Herrera Calderdn, como culpable de de-
tencién arbitraria en la persona de Victor Aguilar Orihuela, a la pena de
destitucién del empleo de Subprefecto de la Provincia de Concepcidn, al
que no podrd volver hasta pasados dos afios, con la consiguiente incapaci-
dad para obtener durante dicho tiempo mandatos, cargos, empleos y comi-
siones politicas; declararon que el articulo trescientos cuarenta del Cé-
digo Penal que se invoca en la sentencia es inaplicable al presente caso;
declararon NO HABER NULIDAD cu lo deméds que la referida sentencia
contiene; v los devolvieron.— GARMENDIA.— ALVA.— TELLO VELEZ—
RAMIREZ.— Dagoberto Ojeda del Arco.— Secretario.

Con lo expuesto por el sefior Fiscal; y considerando: que al expedir
sentencia, el Tribunal Correccional de Junin, considera ¢l delito materia
del juzgamiento, comprendido en la disposicién del articulo cuatrocientos
treinta del Cédigo Penal, incisos primero y tercero, e impone pena distin-
ta de la sefalada por dicho precepto legal, incurriendo en la nulidad pre-
vista por el inciso undécimo del articulo doscientos noventiocho del Codi-
go de Procedimientos Penales; mi voto es porque se declare NULA la sen-
tencia recurrida de fojus ciento diccisiete, su fecha dieciocho de diciem-
bre de mil novecientos cincuentitrés; debiendo procederse a realizar nue-
vo juicio oral, con arreglo a ley.-- SERPA.— Se publicéd.— Dagoberto Ojeda
del Arco.— Secretario.

RJP, N° 129, octubre de 1954, pp. 1250-1253.

§ 20

No apareciendo de lo actuado el motivo por el que se dictd la or-
den de comparescencia de grado o fuerza como consecuencia de la
cual se colocaron guardias en el domicilio del agraviado, que cons-
tituye una violacion de la garantia de la libertad individual, debe
declararse fundado el recurso de Habeas Corpus planteado y es-
tablecerse en el juicio oral la naturaleza delictiva de los hechos en
que se funda dicho recurso. :

DICTAMEN FISCAL
Sefior:
El Tribunal Correccional de San Martin, en el auto que es materia del

recurso, ha declarado sin lugar el recurso de Habeas Corpus interpuesto
por Esteban Ocampo Vargas, Tesorero Fiscal de este Departamento.

A mérito del mandato contenido en la ejecutoria suprema, que en co-
pia certificada corre a fs. 15, se ha completado la investigacion.
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Esteban Ocampo, Tesorero Fiscal del Departamento de San Martin,
hizo valer ante el Tribunal Correccional recurso de Habeas Corpus, en ra-
z6n de que por disposicion del Prefecto don Benjainin Stein, se habia pues-
to guardias en la puerta de su oficina que es también su domicilio, para
conducirlo preso tan luego saliera de su casa. El Juez Instructor, cumplien-
“do la comisién conferida por el Tribunal , constaté la presencia de guar-
dias en la puerta de la Tesoreria con la consigna de conducir preso a Ocam-
po, por orden del Prefecto. El Juez ordend el retiro de la guardia, ofician-
do en este sentido al Comisario. El Prefecto en su oficio de fs. 10 pre-
gunta al Tribunal si el procedimiento observado por el Juez al hacer reti-
rar la guardia, estd de acuerdo con el criterio de los Vocales, porque en
su concepto, estd facultado para hacer comparecer de grado o fuerza, a su
Despacho, a cualquier empleado publico.

El Tribunal Correccional en su anterior resolucién, que fue anulada
por la Corte Suprema, sostenia: “que la colocacién de guardias frente al
domicilio del servidor, constituye un procedimiento vedado expresamente
por el art. 359 del C. de P.P., que en los casos de indisciplina entre fun-
cionarics de la administracién puiblica son aplicables las medidas previs-
tas en el Titulo V de la ley N¢ 11377 sobre Estatuto y Escalafén del Ser-
vicio Civil”. En la resolucion que es materia del recurso, el mismo Tribu-
nal considera que el Prefecto tiene facultad para hacer comparecer de gra-
do o fuerza a cualquier empleado publico, y que la colocacién de guardias
frente al domicilio del servidor no constituye privacién de su libertad.

Se ha constado la existencia de guardias [rente al domicilio de Ocam-
po. Esto constituye una violacién de la garantia de la libertad individual
reconocida por la Constitucién y prevista en la disposicion antes citada
del C. de P. P., hay lugar al recurso de Habeas Corpus.

HAY NULIDAD; y reformandolo la Corte Suprema se servird decla-
rar fundado el recurso hecho valer por don Esteban Ocampo, ordenando
que el Tribunal Correccional proceda con arreglo a ley.

Lima, 12 de marzo de 1957,
VELARDE ALVAREZ.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, ocho de junio de mil novecientos cincuentisiete.

Vistos; de conformidad con la conclusién del dictamen del sefior Fiscal;
y considerando: que de lo actuado no aparece el motive por el que el Pre-
fecto de San Martin don Benjamin Stein Yacarini dicté la orden de com-
parescencia de grado o fuerza del Tesorero Fiscal de dicho departamento
don Esteban Ocampo Vargas, como consecuencia de Ia cual se colocaron
guardias en el local que el mencionado Ocampo ocupa como domicilio y co-
mo oficina de la Tesoreria, por lo que la naturaleza delictiva de los hechos
en que se funda el recurso de Habeas Corpus debe establecerse en el co-
rrespondiente juicio oral; declararon HABER NULIDAD en el auto recurrido
de fojas veintiocho vuelta, su fecha dos de febrero del presente afio, que
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declara sin lugar el recurso de Habeas Corpus interpuesto por don Este-
ban Ocampo Vargas, reformédndolo: declararon fundado dicho recurso; man-
daron que el Tribunal Correccional de San Martin proceda de conformi-
dad con lo dispuesto en el articulo trescientos cincuentiocho del Cédigo
de Procedimientos Penales; v los devolvieron.— BUSTAMANTE CISNE-
ROS.— TELLO VELEZ- PONCE SOBREVILLA-— VALDERRAMA.—
ESPARZA.— Se publicé conforme a ley.— Walter Ortiz Acha.— Secretario.

Exp. N° 1267/57.— Procede de San Martin.
A], 1957, pp. 167-169.

f 2

Al Juez Instructor solo le corresponde efectuar la investigacion
sefialadn en el Art. 352 del C. de P. P., y, en su caso ordenar la li-
bertad del detenido, elevando lo actuado al Tribunal Correccional,
stendo atribucion propia de dicho Tribunal la resolucion del re-
curso de Habeas Corpus.

DICTAMEN FISCAL

Sefior:

El Tribunal Correccional de Ica, por auto de fs. 9 v., ha confirmado el
auto apelado que declara infundado el recurso de Habeas Corpus, plantea-
do por Avgusta Huamin de Murga a favor de su marido Delfin Murga y
ha mandado archivar lo actuado con el caricter de definitivo.

Por los fundamentos del recurso de Habeas Corpus, investigacién prac-
ticada y desprendiéndose que Delfin Murga estd complicado en el contra-
bando de lana de vicuiia, el recurso de Habeas Corpus deducido por Augus-
ta de Murga es infundado.

En consecuencia, estimo que NO HAY NULIDAD en el auto materia
del recurso.

Lima, 4 de setiembre de 1958.
PONCE SOBREVILLA

RESOLUCION SUPREMA

Lima, primero de octubre de mil novecientos cincuentiocho.

Vistos; en lo expuesto por el sefior Fiscal; y considerando: que confor-
me a lo dispuesto por el articulo trescientos cincuentidés del Codigo de
Procedimientos Penales, al Juez Instructor sdlo le corresponde efectuar
la investigacion sefialada en dicho precepto legal y en su caso ordenar la
libertad del detenido, elevando lo actuado al Tnbulnl Correccional, siendo
atribucién propia de dicho Tribunal la resolucién del recurso de Habeas
Corpus segin se infiere de lo dispuesto por el articulo trescientos cin-
cuentiséis del mismo Cédigo; que, por consiguiente, el auto de fojas seis,
en virtud del cual el Juez Instructor declara infundado el recurso de Ha-
beas Corpus interpuesto por Augusta Huamian de Murga resulta ineficaz,
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por haber sido expedido por Juez que carece de jurisdiccion para ese efec-
to, siendo nulo el auto superior de fojas nueve vuelta que, al confirmar
aquel, convalida un acto ilegal; que, ademis la investigacién practicada
por el Instructor es incompleta, pues no se ha presentado en autos copia
certificada de las piezas principales del proceso en que se acredita que
Delfin Murga se encuentre sometido a juzgamicnto ante otra jurisdiccidn,
no siendo suficiente la simple afirmacién de la autoridad politica: decla-
raron NULO el auto recurrido de fojas nueve vuelta, su fecha treinta de
junio del presente afio, e insubsistente el de fojas seis, su fecha treintiunc
de mayo ltimo; mandaron que el Juez Instructor de Parinacochas com-
plete la investigacién, y hecho, eleve .lo actuado al Tribunal Correccional
para su resolucion; y los devolvieron.— GARMENDIA — MAGUINA.— LEN-
GUA — VALDEZ TUDELA.— EGUREN.— Se publico conforme a ley.— Wal-
ter Ortiz Acha.— Secretario.

Causa N¢ 618/58.— Procede de Ica.
AJ, 1938, pp. 128-129.

§ 22

Conforme a lo dispuesto en el art. 352? del C. de P. P., al Juez Ins-
tructor, solo le corresponde efectuar lg investigacion seialada en
dicho dispositivo, siendo atribucién del Tribunal Correccional pro-
nunciarse sobre el Habeas Corpus. -

DICTAMEN FISCAL

Exp. 311/59.— Procede de Cuzco.
Seifior:

Conforme a lo dispuesto en el Art. 352 del C. de P.P., al Juez Instrue-
tor, en los recursos de Habeas Corpus, solo le corresponde efectuar la in-
vestigacién sefialada en dicho dispositivo, elevando lo actuado al Tribunal
Correccional, siendo atribucién de este érgano judicial, la resolucion.

En el presente caso el Juez Instructor ha expedido resolucion decla-
rando improcedente el recurso planteado por el Dr. Aquiles Chacén; en tal
virtud, al no haberse dado cumplimiento a lo prescrito por la ley, se ha in-
currido en causal de nulidad.

Por esta razdém, estimo que el auto recurrido es NULO, debiendo el
Juez Instructor y el Tribunal Correccional, proceder con arreglo a ley.

Lima, 19 de junio de 1959.
Ponce

RESOLUCION SUPREMA
Lima, veintisiete de agosto de mil novecientos cincuentinueve.

Vistos; de conformidad con el dictamen del sefior Fiscal, cuyos funda-
mentos se reproduce: declararon NULQ el auto recurrido de fojas ocho,
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su fecha cuatro de setiembre de mil novecientos cincuentiocho, insubsis-
tente el de fojas seis vuelta, su fecha diecinueve de agosto del mismo afio,
en el recurso de Habeas Corpus interpuesto por Aquiles Chacén Almanza;
mandaron que el Juez Instructor y el Tribunal Correccional procedan con
arreglo a ley; y los devolvieron.— BUSTAMANTE CISNEROS.— GARMEN-
DIA.— ALVA — VALDEZ TUDELA.— EGUREN.— Se publicd,— Walter Ortiz
Acha.— Secretario.

RJP, N¢ 193, febrero de 1960, pp. 203-204.

§ 23

Aunque la Ley 12654 declara extinguida la accidn penadl y la pena,
respecto de los condenados por los tribunales ordinarios por cau-
sas politico-sociales, no es mediante un recurso de Habeas Corpus
que deben interpretarse sus alcances.

DICTAMEN FISCAL

Exp. 1477 /58.— Procede de Lima.
Seifior:

Alfredo Tello Salavarria y Héctor Pretell Cabosmalén afirmando que
se encuentran detenidos en la Penitenciaria Central de Lima sufriendo pe-
na privativa de la libertad en virtud de sentencia pronunciada por el Pri-
mer Tribunal Correccional de Lima con fecha 5 de diciembre de 1849, que
los condend a veinte afios de penitenciaria por delito de homicidio en agra-
vio de don Francisco Grafa Garland; y sosteniendo que dicha sentencia ha
quedado sin efecto por el mérito de la Ley N¢ 12654 de 28 de julio de 1956,
que concedié amnistia e indulto politico a todos los civiles y militares
procesados y condenados hasta esa fecha por Cortes Marciales, Fueros
Privativos, Consejos de Guerra de cualesquiera clase, militares, navales,
de aerondutica, de policia y de tribunales ordinarios por causas politico
sociales; interponen recurso de Habeas Corpus para que se ordene su in-
mediata libertad.

El Primer Tribunal Correccional de Lima ha declarado infundada el
recurso de que se trata basiandose en que este caso no es de competencia
del Poder Judicial.

Del examen de los autos resulta que dicho Tribunal no ha dado cumpli-
miento de lo dispuesto por los articulos 352 y 354 del Cédigo de Procedi-
mientos Penales, segin los cuales antes de cualquier pronunciamiento es
indispensable que se investigue por el Juez competente si son o no ciertas
las afirmaciones del recurso.

No corre en efecto en el cuaderno examinado, constancia de la deten-
cién de los recurrentes, ni del lugar en que se encuentran; ni copia de la
sentencia o sentencias que puedan haber originado esa detencién y que ca-
lifiquen la naturaleza de la infraccién.
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Todo esto es indispensable, pues sélo con el conocimiento de hechos
comprobados puede pronunciarse la justicia.

No es aceptable, por otro lado, la tesis de que existe alguna ley de Ia
que no puede conocer el Poder Judicial, por cuanto ello equivaldria a ne-
garle su razén de ser y a ignorar su prerrogativa y potestad esencial de
administrar justicia, dentro de la independencia de los tres poderes del
Estado y en conformidad con el articulo 220 de la Constitucién Nacional.

Es evidente, por todo lo expuesto, que la resolucion recurrida adolece -
de nulidad, en conformidad con lo dispuesto por los incisos 1 y 11 del ar-
ticulo 293 del Cédigo de Procedimientos Penales.

Este mismo criterio ya ha sido establecido por la Suprema Corte en
numerosas ejecutorias pronunciadas en casos analogos, entre las que pue-
den citarse la de 30 de junio de 1945 (Anales Judiciales p. 162}; de 23 de
abril de 1947 (Anales Judiciales p. 439); de 10 de julio de 1950 (causa N¢
1116/49); de 10 de octubre de 1950 (causa N¢ 148/50) y de 19 de junio de
1951 (causa N9 371/30).

En consecuencia, procede declarar nulo el recurrido a fin de que el
Tribunal Correccional proceda conforme a Ley.
Salvo mejor parecer.
Lima, 20 de agosto de 1959.

Luis Echecopar Garcia.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, catorce de setiembre de mil novecientos cincuentinueve.

Vistos; con lo expuesto por el sefior Fiscal; y considerando: que con-
forme al principio consagrado en el articulo sesentinueve de la Constitu-
cién Politica del Estado y lo prescrito en el articulo trescientos cuaren-
tinneve del Cddigo de Procedimientos Penales, el recurso extraordinario
de Habeas Corpus es una institucién destinada a garantizar la libertad de
los ciudadanos y amparar los derechos individuales y sociales reconocidos
por la Carta Fundamental que sean violados; que para que dicho recurso
sea admitido y tramitado, debe reunir los requisitos que exige el articulo
trescientos cincuentiuno del Cédigo citado lo que no sucede en el presente
caso, pues del propio tenor del escrito de fojas dos, se desprende, que los
recurrentes se encuentran sufriendo condena de veinte afios de penitencia-
ria, por sentencia pronunciada por el Primer Tribunal Correccional de
esta Capital, con fecha cinco de diciembre de mil novecientos cuarentinue-
ve, por homicidio en la persona de Francisco Grafia Garland; que si bien
la Ley nimero doce mil seiscientos cincuenticuatro, en su articulo segun-
do, declara extinguida la accién penal y la pena, respecto de los condena-
dos por los Tribunales ordinarios, por causas politico sociales, disponien-
do en el articulo quinto que sean puestos en inmediata libertad, no es en
el presente recurso extraordinario donde debe interpretarse sus alcances,
en relacién con los recurrentes, maxime cuando ellos mismos se limitan
a manifestar en el referido escrito que han hecho gestiones para obtener
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su libertad, en las que han fracasado, sin precisar ante quienes realizaron
esas gestiones v sin nominar tampoco los funcionarios responsables con-
tra quienes ejercitan esta accidn: declararen HABER NULIDAD en el au-
to recurrido de fojas tres, su fecha cinco de febrero del presente afio, que
declara infundado el recurso de Habeas Corpus interpuesto por Alfredo
Tello Salavarria y Héctor Pretell Cabosmalén; reformindolo: declararon
inadmisible el mencionado recurso; debiendo archivarse definitivamente
el expediente; y los devolvieron.— GARMENDIA.—- ALVA.— CEBREROS.—
VALDEZ TUDELA.

Mi voto, de conformidad con el dictamen del sefior Fiscal, es porque
se declare Nulo ¢l auto recurrido, a fin de que el Trilmmal Correccional
proceda de conformidad con lo dispuesto en los articulos trescientos cin-
cuentidos y trescientos cincuenticuatro del Cédigo de Procedimientos Pe-
nales.—- EGUREN.— Se publicd.— Walter Ortiz Acha, Sccretario.

R]P; N? 189, octubre de 1959, pp. 1126-1128.

| 24

El recurso extraordinario de Habeas Corpus tiene que sujetarse
a las prescripciones del C.P.P. Es inadmisible que un inculpado
sujeto a la jurisdiccidn del Juex instructor interponu Habeas Corpus.

DICTAMEN FISCAL

Exp. 1347/59.— Procede dc Lima.

Sefior: '

Andrés Apolaya Montero recurre de la resolucién del Tercer Tribunal
Correccional de Lima, que declarz improcedente el recurso de Habeas Cor-
pus que interpuso para que se sancionara las supuestas arbitrariedades
cometidas en su agravio por el Juez del Segundo Juzgado de Instruccién.

Al margen de las investigaciones ordenadas practicar por el Tribunal,
la improcedencia de ese recurso se desprendia de su propia redaccion,
puesto que se convenia en que se hallaba sujeto a la jurisdiccién ordinaria,
provecada por la apertura de una instruccion.

Esta enunciacién que contrariaba expresamente el requisito contem-
plado por el art. 351 del C. de P.P. relevaba al Tribunal de toda indagacion,
debiendo haberse procedido a rechazarlo de plano.

NO HAY NULIDAD en ¢l auto de fs. 7, su fecha doce de enero ltimo,
que declara improcedente ese recurso de Habeas Corpus.

Lima, 11 de abril de 1980.
Ponce.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, doce de julio de mil novecientos sesenta.
Vistos; por los fundamentos del dictamen del sefior Fiscal: declararon
HABER NULIDAD en el auto recurrido de fojas siete, su fecha doce de
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enero Gltimo, que declara improcedente el recurso de Habeas Corpus in-
terpuesto por Alejandro Apolaya Montero, contra el Juez del Segundo Juz-
gado de Instrucciém, reformandolo: declararon inadmisible el referido re-
curso; debiendo archivarse definitivamente el expediente; y los devolvie-
ron.— GARMENDIA.— LENGUA.— CEBREROS.— GARCIA RADA.— Se pu-
blic6.— Walter Ortiz Acha.— Secretario.

RJP, N2 202, noviembre de 1960, pp. 1372-1373.

f 25

El Habeas Corpus es una medida de cardcter urgente para resta-
Blecer un derecho conculcado. El hecho de que la instruccidn de
un inculpado se postergue por un lapso mayor que el previsto por
la ley debido a su propia accidn no da lugar al recurso de Habeas
Corpus.

DICTAMEN FISCAL

Exp. 1330/60.— Procede de Junin.

Sefior:

El abogado José Edilberto Guerra Bravo recurre de la resolucion del
Primer Tiibunal Correccional de Huancayo, que declara improcedente
al recurso de Habeas Corpus que interpuso con motivo de encontrarse de-
tenido més de 24 horas sin que hubiera rendido su instructiva.

De la exhaustiva investigacién practicada por el Juez Inmstructor de
Huancayo, cuya acta corre a fs. 11, se desprende que cuando ese funciona-
rio se constituyé en la ciudad de Huancavelica, el recurrente ya se en-
contraba disfrutando de libertad provisional bajo caucidn,

Tanto histérico como doctrinariamente el Habeas Corpus ha represen-
tado una medida de cardcter urgente para restablecer un derecho concul-
cado. En el presente caso, estas circunstancias han desaparecido con la
excarcelacién del abogado Edilberto Guerra Bravo. .

El hecho de que su instructiva se postergara por un lapso mayor que
el previsto por la ley, se ha debido a las propias articulaciones del incul-
pado, conferme se ha esclarecide en la diligencia practicada por el Juez
Instructor de Huancayo.

NO HAY NULIDAD en el auto de fs. 24 vta. su fecha seis de diciem-
bre dltimo, que declara improcedente este Habeas Corpus.

Lima, seis de febrero de 1961,
Ponce Sobrevilla.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, diez de mayo de mil novecientos sesentiuno.

Vistos; de conformidad con el dictamen del Sefior Fiscal: declararon
NO HABER NULIDAD en el auto recurrido de fojas veinticuatro vuelta,

71



su fecha seis de diciembre dltimo, que declara improcedente el recurso de
Habeas Corpus interpuesto por José Edilberto Guevara Bravo, contra el
Juez Instructor Suplente de Huancavelica, doctor Hildebrando Basto; con
lo demas que contiene; y los devolvieron— GARMENDIA — LENCUA — TE-
LLO VELEZ.-- VALDEZ TUDELA.— EGUREN.— Se publicé conforme a
ley.— Lizandro Tudela Valderrama.— Secretario.

RJP, N? 213, octubre de 1961, pp- 1418-1419.

f 26

Declarado fundado un recurso de Habeas Corpus por detencidn in-
debida, la situacién juridica del encausado sdlo puede determinar-
se en la audiencia, sin que se formule acusacion escrita por el Fis-
cal que debe intervenir en ese acto.

Fxp. 78/6L.
DICTAMEN FISCAL

Sefior:

Dofa Ignacia Castillo Manrique recurre de la resolucién del T.C. de
Ancash que corta la secuela del procedimiento de Habeas Corpus que se
seguia contra el Comandante del Puesto de In Guardia Civil del Centena-
rio, con motivo de la detencién que decreté contra Julién Castillo.

Aparece de este cuaderno que a rafz de haberse presentado el recur-
so de Habeas Corpus de fs. 1, el Juez Instructor de Huaraz se constituyé
inmediatamente en el lugar de la detencién, comprobando que ésta no ema-
naba de autoridad competente y que se habia prolongado por mas de 24
horas, por lo que dispuso la libertad de Julidn Castillo. Remitidos los au-
tos al Tribunal Correccional, éste declaré fundado el Habeas Corpus, y
ordené que se llevara a efecto la audiencia correspondiente. En visperas
de realizarse este acto, se informé que el citado Julian Castillo habia sido
condenado por delito de abigeato a ocho meses de prisién. Ante esta si-
tuacién, el Tribunal expide una resolucién por la que declara insubsistente
la que convoca para la audiencia.

Los motivos que invoca la recurrida para retractarse de su primera
disposicién de enjuiciamiento del culpable de detencién arbitraria, no son
atendibles, pues no cabe distinguir donde Ia ley no lo hace; de lo que debe
colegirse que es indiferente que el sujeto que sufrié los efectos de esa de-
tencién resulte o no a la postre comprendido en una instruccién. Sin em-
bargo, es mantener en todo su vigor la resolucién impugnada, toda vez que
con arreglo a lo prescrito en el art. 356 del C. de P. P., solamente cabe pro-
cesar y sancionar a los responsables de estas injusticias, cuando éstos se
desempefien como autoridades politicas, por lo que es manifiesto el error
en que incurrié el Tribunal al disponer la celebracién del juicio contra el
Cabo de la Guardia Civil que ejercia la Comandancia del citado Puesto.
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NO HAY NULIDAD en el auto de fs. 6 vuelta, su fecha 14 de enero 1l
timo, dejando a salvo el derecho de la recurrente para que lo haga valer
con arreglo a ley.

Lima, 20 de abril de 1961,
L. Ponce Sobrevilla.

RESOLUCION SUPREMA
Lima, diez de junio de mil novecientos sesentiuno.

Vistos; con lo expuesto por el sefior Fiscal; y CONSIDERANDO: que
declarado fundado el recurso de Habeas Corpus, la situacién juridica
del encausado s6lo puede determinarse en la audiencia que debe celebrar-
se de conformidad con lo dispuesto en el art. 356 del C. de P. P, sin que se
formule acusacién escrita por el Fiscal que debe intervenir en el acto oral:
declararon NULO el auto recurrido de fs. 6 vta., su fecha 14 de enero ul-
timo, y NULO todo lo actuado desde fs. 5; MANDARON que el T. C. de An-
cash proceda con arreglo a ley; en el recurso de Habeas Corpus interpues-
to por doiia Ignacia Castillo Manrique; y los devolvieron.

SS.— Bustamante Cisneros.— Lengua.— Tello Vélez.— Garcia Rada.— Egu-
ren B.

R] del P. afio XII, N° 1, enero-junio de 1961, pp- 226-227.

§ 27

El recurso extraordinario de Habeas Corpus, es un “remedio” que
tiende a conjurar una situacion infractoria de los derechos que la
Constitucién reconoce. Cuando el damnificado ha recuperado su
“status” legal, el Habeas Cornus deviene inoperante. Correspon-
de, al agraviado, ejercitar accidn penal ordinaria, en su caso.

DICTAMEN FISCAL
Serfior:

Maximiliana Romecin de Nalvarte, el 31 de agosto de 1961 fue impedi-
da por la policia de Tacna de continuar viaje al puerto de Arica, cumplien-
do érdenes superiores, por lo que interpuso el presente recurso de Habeas
Corpus con fecha 21 de setiembre del mismo ano. El Tribunal Correccio-
nal, después de las investigaciones de ley, por auto de fs. 11, lo declard
sin lugar, por lo que la seiora Nalvarte recurre ante este Supremo Tribu-
nal.

De la investigacién practicada resulta que la policia de Tacna cumplia
drdenes del Director General de Gobiemo, en vista de que Maximiliana de
Nalvarte y su esposo estaban dedicados a la propaganda comunista. En
esto se ha basado el Tribunal para desestimar el recurso de Habeas Corpus.

El recurso de Habeas Corpus supone la existencia de un abuso co-
metido por un funcionario publico o autoridad y tiene como finalidad poner
término 2 ese abuso; es decir, hacerlo cesar con la consiguiente responsa-
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bilidad penal de su autor; pero cuando los hechos ya se han producido y el
agraviado ha recuperado su estatus ciudadano o su libertad, no queda en
pie sino el abuso, que en este caso es un delito independiente y como tal
debe ser perseguido con las formalidades legales, En el caso de la Nal-
varte, no se le permitid viajar a Arica cl 31 de agosto v sdlo el 21 de se-
tiemhre formuld el recurso de ITabeas Corpus.

Por las consideraciones espuestas, estimo que HAY NULIDAD en el
auto recurrido v reformandolo debe declararse inadmisible el recurso de
Habeas Corpus de fs. L.

Lima, 29 de noviembre de 1962,

ESPARZA

RESOLUCION SUPRIEMA

Lima, cuatro de enero de mil novecientos sesentitrés,

Vistos; de conformidad con el dictamen del sciior Fiscal, cuyvos funda-
mentos se rcproduce; declararon HABER NULIDAD en el aute recurrido
de fojas once, su fecha dieciochs de noviembre de mil novecientos sesenti-
uno, que declara sin lugar el recurso de Habeas Corpus, interpuesto a fo-
jas una por dofia Maximiliana Romacin de Nalvarte, contra don Luis Pezo
Jefe Departamental de Investigaciones de Tacna; reformandoelo, declararon
inadmisible el referido recurso, debiendo archivarse definitivamente el
expediente; y los devolvieron.— LENGUA.— TELLO VELEZ.— EGUREN
BRESANI.— VIVANCO MUJICA.

Mi voto con lo expuesto por el sefior Fiscal, por los fundamentos de la
recurrida: es porque se declare NO HABER NULIDAD en dicho auto, que
declara sin lugar el referido recurso de Habeas Corpus.— BUSTAMANTE
Cisneros.— Sc publicd conforme a Ley.— Lizandro Tudela Valderrama, Se-
cretario,

Causa N? 1294 /62— Procede de Tacna.

AJ, 1962, pp. 177-178.

§ 28

No es necesario detallar las afirmaciones que debe contener la pe-
ticion furada conforme al art. 351. del Cédigo de Procedimientos
Penales; basta invocar juratoriemente estar comprendido en dicha
disposicidn legal para la procedencia del Habeas Corpus.

DICTAMEN FISCAL

Exp. 518/64.— 22 Sala.— Procede de Apurimac,
Sefor:

Saturnino Valenzuela y Dora Mariaca de Valenzuela, interponen recur-
so de nulidad contra el auto del Tribunal Correccional de Apurimac que,
declara inadmisible el recurso de Habeas Corpus, que han interpuesto pa-
ra conseguir su libertad.
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La resolucién se funda en que, no se ha detallado las afirmaciones que
debe contener la peticién jurada conforme al art. 351 del C.P.P. necesa-
riamente; pero hay que considerar que, como aparece del recurso de fs.
1, al invocarse juratoriamente estar comprendidos en dicha disposicién le-
gal, es suficiente para amparar el recurso interpuesto. El contenido del
oficio de fs. 6, se refiere a que los Valenzuela han sido puestos a disposi-
cién de la Tercera Zona Judicial de Policia con sede en Arequipa denun-
ciados por delito de ataque a fuerza armada en agravio de los guardias ci-
viles Alejandro Pinarcs Lucero y otros. Pero de la investigacién practica-
da aparece que, se hallan detenidos desde el 16 de agosto fltimo, sin que
autoridad alguna del fuero privativo haya abierto instruccién y menos re-
cibido sus instructivas,

Por lo expuesto, ¢l Fiscal opina, porcque HAY NULIDAD en el recurri-
do v que es procedente el recurso de Habeas Corpus, ordenandose su li-
bertad.

Lima, 8 de octubre de 1964

' Esparza
RESOLUCION SUPREMA

Lima, trece de octubre de mil novecientos sesenticuatro.

Vistos: de conformidad con el dictamen del sciior Fiscal: declararon
HABER NULIDAD en el auto recurrido de fojas catorce, su fecha cuatro
de setiembre del presente afio, cue declara inadmisible el recurso de Ha-
beas Corpus, interpuesto por Saturnino Valenzuela y Dora Mariaca de Va-
lenzuela contra el Comisario de la Guardia Civil de Abancay; reforméndo-
lo, declararon fundado el referido recurso de Habeas Corpus; ordenaron
la inmediata libertad de los nombrados detenides, psindose al efccto el
telegrama respectivo; y los devolvieron.— VALDEZ TUDELA.— EGUREN
BRESANL— GONZAILES.— MEDINA PINON.— ROLAN.— Se publicé.— Li-
zandro Tudela Valderrama.— Secretario.

RJP, N© 251, diciembre de 1964, pp. 1484-1485.

§ 28

Si se comprueba que existen personas detenidas en cdreel, sin que
contra ellas exista orden de detencidn dictada con arreglo a las
disposiciones del Codigo de P. P. ni del Cédigo de Procedimientos
Aduaneros es fundado el recurso de Habeas Corpus y debe poner-
se en inmediata libertad a los deienidos.

DICTAMEN FISCAL

Exp. 874/65.— 22 Sala— Procede del Callac.
Seiior:

Miguel Nosar Camfuch y Ricardo Guzmin, aduciendo el hecho de en-
contrarse detenido en la Carcel del Callao, han interpucsto recurso de Ha-
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beas Corpus por ante el Tribunal Correccional del distrito Judicial donde
se encuentran detenidos. Expresan estar detenidos, sin que exista instruc-
cidn abierta contra ellos, ni se les haya tomado instructiva, y haciendo
presente que el Juez Instructor del Callao los tiene depositados a la orden
del Juez de Comisos del Callao. Ante este Juzgado Privativo, los recurren-
tes afirman se les ha seguido un sumario, con violacién de todo tramite,
en el que se ha expedido sentencia, sin que esta contenga mandamiento al-
guno de prisién ni en el procedimiento a que aluden se ha dictado orden o
mandamiento de. prision. Cumpliendo con los requisitos que establece el
art. 351 del C. de P.P. su recurso lo interpone contra ambos Jueces, a fin
de que sean puestos en libertad. Practicadas las diligencias de fs. 7 y 10
v teniendo a la vista el expediente de comiso, acompaiiado, el Tribunal Co-
Ireccional por resolucién de mayoria de fs. 26 vta. ha declarado inadmisi-
ble el recurso interpuesto. Se ha interpuesto recurso de nulidad,

Por doctrinz, es sabido que el Habeas Corpus es el medio juridico que
tiene por fin amparar las seguridades juridicas o también llamadas garan-
ttas que la ley fundamental de la reptiblica reconoce. Nuestra Constitu-
cién en su Titulo Segundo y bajo los Capitulos Primero y Segundo esta-
blece cuales son las garantias o seguridades que reconoce y que por lo
mismo ninguna Autoridad del Estado puede violar. En el Pert, a diferen-
cia de ofros paises, en materia de libertad individual, la Constitucién ha
reconocido este derecho individual y ademds ha asegurado que la deten-
ci6n solo puede proceder por mandamiento escrito y motivado del Juez com-
petente o de la autoridad encargada de conservar el orden publico. Este
escrito de mandamiento escrito de prisién lo establece aiin para el caso de
fragrante delito. Todo csto estd contenido en el art. 56 de la Constitucion
Politica del Pert. De acuerdo con este dispositivo constitucional, queda
claramente establecido que para que una persona esté detenida, en cual-
quier caso, requiere de mandamiento escrito y motivado que asi lo ordene.
Este mismo dispositivo, informa en materia de detencién las disposicio-
nes del Cédigo de Procedimientos Penales y el Codigo de Procedimientos
Aduaneros, en su Capitulo Quinto del Titulo Sexto,

En el caso de autos, los recurrentes se encuentran detenidos en la cér-
cel del Callao, sin que contra cllos exista orden de detencién dictada con
arreglo a las disposiciones del Cédigo de Procedimientos Penales ni del
Cédigo de Procedimientos Aduaneros, tal como aparcce del expediente acom-
pafiado, y de las diligencias de fs. 7 y 10 de este cuaderno. Es de signi-
ficar, que el hecho de existir dictada sentencia de comiso en el sumario
instaurado, que se ha seguido con violacién del tramite que el Codigo de
Procedimientos Aduaneros sefiala, y al no contener esta pena o mandamien-
to de prisién, su existencia no justifica ni convalida la situacién de los de-
tenidos, que en este caso estin amparados por el art. 56 de la Constitucién
Politica del Per.

La resolucién recurrida, contiene el errar de considerar que la situa-
cién de los recurrentes, debe ser considerada por el Superior Jerdrquico
del Juez de Comisos, sin tener en cuenta, que el hecho de la detencién, sin
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existir orden de detencién tipifica una violacion constitucional contra la
cual procede, de conformidad con el art. 69, de la Constitucién y 349 y ss.
del C. de P. P. ¢l recurso de Habeas Corpus.

Por estas consideraciones, este Ministerio, es de opinion se declare
HABER NULIDAD en la recurrida, reformindola declarar fundado el re-
curso de Habeas Corpus, disponiéndose la libertad de los encausados por
el Juez Instructor que en este procedimiento se comisionara.

Lima, 2 de febrero de 1966.
Velarde Alvarez.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, cuatro de abril de mil novecientos sesentiséis.

Vistos; de conformidad con el dictamen del sefior Fiscal: declararon
HABER NULIDAD en el auto recurrido de fojas veintiséis vuelta, su fe-
cha tres de febrero del presente afio, que declararon inadmisible el recur-
so de Habeas Corpus, interpuesto por don Miguel Nosar Compuch y Ricar-
do Guzmin Guzmén; y mandaron archivar definitivamente el expediente
reformandola declararon fundado dicho recurso de Habeas Corpus, ordena-
ron la inmediata libertad de los referidos Nazar Compucha y Guzman Guz-
mén, por el Juez Instructor del Callao, doctor Scamarone; a quien se le co-
misiona para que de cumplimiento al precitado mandato y asimismo dis-
pusieron que el Tribunal Correccional del Callao procede con arreglo a
ley; y los devolvieron.— VALDEZ TUDELA.— EGUREN.—~ ALARCON.- PE-
RAL.— VELASQUEZ DE VELASCO.— Se publicé.— Lizandro Tudela Valde-
rrama.— Secretario.

RJP, N¢ 268, mayo de 1966, pp. 654-686.

§ 30 .

Si el Jefe del Departamento de Delitos contra el Patrimonio pro-
cede en el ejercicio de sus funciones, no comete violacidn de de-
rechos individuales amparados por la Constitucion y, como conse-
cuencia, es improcedente el recurso de Habeas Corpus.

{Corte Suprema 22 Sala. Causa 75/67).
DICTAMEN FISCAL

Sefior: el Primer Tribunal Correccional de Lima, por auto de fs. 6, ha
declarado improcedente el recurso de Habeas Corpus interpuesto por Cé-
sar Rojas Zevallos contra Alberto Yéfiez Galvez, Oficial PIP, Jefe del De-
partamento de Delitos contra la Propiedad, por violacién del derecho indi-
vidual, garantizados por la Constitucién del Estado. El denunciante ha in-
terpuesto recurso de nulidad.
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De la investigacion actuada por el Juez Instructor, aparece, lo signiente:

Consuelo Berghusen, con fecha 27 de febrero altimo, recurrié al De-
partamento de Delitos contra la Propiedad de lan Policia de Investigacio-
nes e interpuso denuncia contra el recurrente, sobre desaparicion de va-
rios bienes muebles de su propiedad, los que se encontraban al cuidado de
Luisa Alvarado Garrido, esposa del recurrente, la misma que ha fallecido.

Por el mérito de la denuncia citada, Alberto Yafiez Galvez, Jefe del
Departamento de Delitos contra el patrimonio, en ejercicio de sn funcién
especifica de investicar los delitos, citd al recurrente para el 16 de marzo
tltimo, en cuya fecha se le tomé su respectiva manifestacién, retirdndose,
sin haberse producido incidente alguno.

Si el Jefe del Departamento de Delitos contra el Patrimonio proce-
dié en ejercicio de sus funciones, no ha cometido ninguna violacién de los
dercchos individuales amparados por la Constitucidn y como consecuencia,
el recurso de Habeas Corpus interpuesto es improcedente.

Por el mérito de lo expuesto, el Fiscal opina porque se declare NO HA-

BER NULIDAD en el auto recurrido de fs. 6, su fecha 5 de abril ltimo
por encontrarse arreglado a ley. Lima, 12 de junio de 1967.— MINANO.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, 20 de junio de 1967.

Vistos: de conformidad con el dictamen del sefior Fiscal: declararon
NO HABER NULIDAD en el auto recurrido, que declara improcedente el
recurso de Habeas Corpus interpuesto por César Rojas Zevallos contra
Alberto Yéfiez Gélvez; y manda archivar definitivamente el expediente; y
los devolvieron— LENGUA.— EGUREN.— ALARCON.— PALACIOS._
PORTOCARBERO.— Tudela, Secretario.

R] del P. aiio XVIII, N° HI, julio-setiembre 1967, pp. 179-180.

§ 3t

Es improcedente el recurso interpuesto a favor de quien se encuen-
tra procesado por delito de ataque a la Fuerza Armada, con man-
miento de detencion definitiva.

DICTAMEN FISCAL
Exp. 45/67.~— 2da. Sala.— Procede de Apurimac.

Sefior:

El Tribunal Correccional de Apurimac, por auto de fs. 12 v. ha decla-
rado improcedente el recurso de Habeas Corpus, interpuesto por Esther
Carranza Robles, en favor de su hermano Humberto Carranza Robles, afir-
méndose que éste, al tiempo de interponerse el recurso de fs. 1, se encon-
traba detenido indebidamente, en la Comisarfa de Abancay. La denuncian-
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te, ha interpuesto recurso de nulidad, escrito a fs. 16, concedido por auto
de fs. 16v.

Establece la primera parte del art. 349 del C. de P.P., que toda perso-
na reducida a prisién, por mas de 24 horas, sin haber sido sometido al Juez
compctente, tiene expedito el recurso Extraordinario de Habeas Corpus,
pero en el presente caso, aparece de la investigacién de fs. 8, que el dete-
nido Humberto Carranza Robles, segtin instruccion N¢ 26-67, su fecha 26
de febrero ultimo, se encuentra procesado por delito de ataque a la fuerza
armada, en agravio de los Guardias Civiles Adridan Ledén Santa Cruz y
otros, el mismo que, ademaés, se encuentra en dicho proceso con detencion
definitiva, auto dictado el 7 de marzo ultimo.

Si se tiene en cuenta lo expuesto, encontrandose el detenido Humberto
Carranza Robles, sometido al Juez Instructor Sustituto de Policia, por de-
lito de ataque a la fuerza armada, es légico que el recurso de Habeas Cor-
pus interpuesto deviene improcedente.

Por el mérito de lo expuesto, ‘el Fiscal opina porque se declare, NO
HABER NULIDAD en el auto recurrido de fs. 12v. su fecha 13 de marzo
ultime, por encontrarse arreglado a ley.

{.ima, 10 de octubre de 1967.

Mifiano.
RESOLUCION SUPREMA

Lima, veinticuatro de octubre de mil novecientos sesentisiete.

Vistos; de conformidad con el dictamen del sefior Fiscal: declararon NO
HABER NULIDAD en el auto recurrido de fojas doce vuelta, su fecha tre-
ce de marzo del presente afio, que declara improcedente el recurso de Ha-
beas Corpus interpuesto, por dofia Esther Carranza Robles, a favor de su
hermano Humberto Carranza, contra el Mayor de la Guardia Civil Filome-
no Rivas Bobadilla; y manda archivar definitivamente el expediente; con lo
demés que contiene; y los devolvieron— LENGUA.— EGUREN.— ALAR-
CON.— PALACIOS.— PORTOCARRERO.— Se publicé.— Lizandro Tudela
Valderrama.— Secretario.

RJP, N© 285, octubre de 1967, pp. 1205-1206.

§ 32

Resulta improcedente el Habeas Corpus conira la detencidn co-
meccional por veinticuatro horas que la Autoridad politica impu-
so, dentro del dmbito de sus facultades, por haber sido injuriada.

DICTAMEN FISCAL

Exp. 651/67.— 2da. Sala.— Procede de Apurimac.

Serfior:
El Tribunal Correccional de Apurimac, por auto de fs. 18, ha declara-
do, infundado el Recurso de Habeas Corpus, interpuesto por el doctor Vi-
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dal Camacho Trujillo, contra el Prefecto de ese Departamento. El denun-
ciante, ha interpuesto recurso de nulidad contra esta resolucidn.

El efecto de autos aparece que, el doctor Vidal Camacho Trujillo, in-
vocando disposiciones constitucionales, por recurso de fs. 1 interpone Re-
curso de Habeas Corpus, contra el Prefecto del Departamento de Apuri-
mac, manifestando que, se ha dictado, en su contra, orden de captura, en
forma del todo arbitraria, ya que no ha cometido delito ni falta alguna que
justifique tal medida, Sin embargo, de la investigacién practicada se ad-
vierte que, el denunciante, doctor Camacho Trujillo, en estado de relativa
embriaguez, ha injuriado al Prefecto denunciado, lo que motivé una orden
de detencidon por 24 horas. De consiguiente, el Recurso de Habeas Corpus,
resulta inadmisible, puesto que, estando las autoridades, por ministerio
de la ley, facultadas para ordenar la privacion de la libertad, hasta por
24 horas, cuando de por medio hay alguna falta como la que ha motivado
la orden, contra la que se reclama, no se ha incurrido por la mencionada
autoridad politica en ningtin acto arbitrario.

Y al ser asi, este Ministerio, es de parecer que, el Tribunal Supremo,
se ha de servir declarar NO HABER NULIDAD en el auto recurrido que
declara infundado e! Recurso de Habeas Corpus, interpuesto a fs. 1,

Lima, 22 de enerc de 1968.
Arnillas.
RESOLUCION SUPREMA

Lima, catorce de febrero de mil novecientos sesentiocho.

Vistos; de conformidad con el dictamen del sefior Fiscal: declararon
NO HABER NULIDAD en el auto recurrido de fojas dieciocho, su fecha
treintiuno de octubre de mil novecientos sesentisiete, que declara infunda-
da el recurso de Habeas Corpus interpuesto por don Vidal Camacho Tru-
jillo, contra el Prefecto don Julio Galindo; con lo demds que contiene vy los
devolvieron.— MAGUINA.—~ ALARCON.— CARRANZA -- PORTOCARRERO.

NUNEZ VALDIVIA.— Se publicé.— Lizandro Tudela Valderrama.— Secre-
tario.

RJP, N9 285, agosto de 1968, Pp- 987-988.

§ 33

Es inadmisible el recurso de Habeas Corpus planteado directamen-
te ante la Corte Suprema, desde que el procedimiento para su tra-
mitacin estd regido por lo dispuesto en el art. 350 del Cédigo de
Procedimientos Penales.

DICTAMEN FISCAL

Exp. 11/68.— 2? Sala.— Procede de Lima,

Setior:

El reo rematado, Rémulo Leyva Pérez, a fs. 1, interpone Recurso de
Habeas Corpus, contra el Tribunal Correccional del Callao, a efecto de
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que, se modifique la sentencia que le ha impuesto, sin observar las dispo-
siciones de la Ley, sobre refundicion de la pena. Y, del propio texto de su
recurso ‘se advierte que, el nombrado sentenciado, al escuchar la lectura
de su sentencia se conformé con ella, determinando con su respuesta que
tal sentencia pasara a ser un fallo con autoridad de cosa juzgada. Pues,
Io que el referido sentenciado persigue con este recurso, es propiamente,
la anulacién de la sentencia impuesta, lo que no puede efectuarse, sin que
antes, el condenado no haya hecho valer los recursos que, en su oportuni-

dad, le franqueaba la ley.

Por tales razones, este Ministerio, es de parecer que, el Tribunal Su-
premo, se ha de servir declarar, IMPROCEDENTE, el recurso de Habeas
Corpus interpuesto a fs. 1, contra el Tribunal Correccional del Callao.

Lima, 20 de agosto de 1968,
Arnillas.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, veintiuno de agosto de mil novecientos sesentiocho.

Vistos; con lo expuesto por el Sefior Fiscal; y considerando: que de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo trescientos cincuenta del Cédigo
de Procedimientos Penales el recurso de Habeas Corpus se interpone, se-
gin el caso, unicamente ante el Juez Instructor o ante el Tribunal Correc-
cional, regla a la que estin sometidos todos los casos de Habeas Corpus,
protegido por el articulo trescientos cuarentinueve del mismo cédigo; que,
en el caso de autos don Rémulo Leyva Pérez, ha interpuesto el recurso de
fojas una sobre Habeas Corpus directamente ante la Corte Suprema: decla-
raron inadmisible el recurso interpuesto por Rémulo Leyva; y los devol-
vieron.— LENGUA — EGUREN.— PERAL.— PORTOCARRERO.— NUNEZ
VALDIVIA — Se publicé.— Lizandro Tudela Valderrama.— Secretario.

RJP, N? 296, setiembre de 1968, pp. 1112-1113.
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