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f 84

Las impugnaciones legales que caben oponerse para corregir una
tramitacion que se considera indebida, no pueden deducirse por la
via del Habeas Corpus.

-

DICTAMEN FISCAL
Exp. 131/60.— Procede ‘de Lima

Sefior:

Rosa Ramirez y Elias Belevan interponen recurso de nulidad contra la
resolucién del Primer Tribunal Correccional de Lima, que declara impro-
cedente el Habeas Corpus, que presentaron para invalidar el procedimien-
to observado en el juicio de aviso de despedida que actualmente se le sigue
por ante el Juzgado de Paz Letrado de esta Capital.

Al respecto debe expresarse que, aparte de que el recurso de fs. 1 no
precisa sus alcances petitorios, las impugnaciones legales que caben opo-
nerse para corregir una tramitacién que se considera indebida, no pueden
deducirse por la via del Habeas Corpus. No hay nulidad en el auto de fs.
2 v. su fecha 20 de abril ultimo.

4 Lima, 11 de julio de 1960.

Ponce
RESOLUCION SUPREMA

Lima, siete de setiembre de mil novecientos sesenta.

Vistos; de conformidad con el dictamen del sefior Fiscal: declararon
NQ HABER NULIDAD en el auto recurrido de fojas cuatro vuelta, su fe-
cha veinte de abril tltimo, que declara improcedente el recurso de Habeas
Corpus interpuesto a fojas tres, por Rosa Ramirez y Elias Belevan; y man-
da archivar definitivamente el expediente; y los devolvieron— GARMEN-
DIA.— ALVA— LENGUA.— CEBREROS.— GARCIA RADA.— Se publico.—
Walter Ortiz Acha.— Secretario.

RJP, N9 204, enero de 1961 p. 85
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§ 85

Corresponde a las Cortes Superiores conocer de las causas por
actos delictivos que practiquen los jueces de Primera Instancia en
ejercicio de sus funciones; siendo, por tanto, inadmisible el recur-
so de Habeas Corpus para sancionar dichos actos. :

DICTAMEN FISCAL

Sefior:

Don Sinforoso Pantoja recurre de la resolucién expedida por el Tri-
bunal Correccional de Hudnuco, que declara infundade el recurso de Ha-
beas Corpus que interpuso a fin de que se suspendiera la orden de captu-
ra decretada por el Juzgado de Primera Instancia de esa ciudad, haciendo
efectivo el apercibimiento de detencién hasta que hiciera entrega de las
150 arrobas de café al interventor designado.

La investigacién practicada por el Juez Instructor pone de manifies-
to la arbitrariedad que se ha consumado en el persona de Sinforoso Pan-
toja al hacerse efectivo el apremio de detencidn. De la copia certificada
que corre a fs. 12 vta. se desprende que el citado recurrente no se halla
comprendido en ninguno de los casos que contemplan los Arts. 134, 187,
212, 448, 510 y 644 del C. de P.C.

Tanto el Art, 184 de este cuerpo de leyes, como la uniforme jupruden-
cia de la Corte Suprema establecen que el apremio de detencién solamente
procede en los casos expresamente sefialados por la ley v que no puede ha-
cerse extensivo a otro género de obligaciones sin cometer un abuso contra
la seguridad personal. En esta situacién se halla el recurrente, pues la mis-
ma Sala que confirmé el apelado, reconoce que se trata de un tercerista, sin
otro titulo que lo constrifia a entregar dicho producto.

Por estas consideraciones, este Ministerio es de opinién que la Corte
Suprema se puede servir declarar que HAY NULIDAD en el auto de fs. 15
vts.,, su fecha 31 de diciembre tltimo, reformandolo, se declare fundado el
Habeas Corpus y se ordene la inmediata libertad de Sinforoso Pantoja, tele-
grafiandose para este efecto a la Corte Superior de Hudnuco.

Lima, 15 de marzo de 1961,
PONCE SOBREVILLA

RESOLUCION SUPREMA

Lima, diez de mayo de mil novecientos sesentiuno.

Vistos; con lo expuesto por el sefior Fiscal y considerando: que de con-
formidad con lo que dispone el inciso tercero del articulo ochenta de la
Ley Orgénica del Poder Judicial, corresponde a las Cortes Superiores el
conocimiento de las causas por los actos delictivos que practiquen los jue-
ces de Primera Instancia en ejercicio de sus funciones; que, en esta virtud,
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no procedia, en el presente caso que el Tribunal Correccional en aplica-
cién de lo preceptuado en el articulo trescientos cincuenticuatro del Codi-
go de Procedimientos Penales, hubiese comisionado al Juez Imstructor pa-
ra la practica de las diligencias a que se refiere el articulo citado de di-
cho Cédigo procesal: declararon NULO el auto recurrido de fojas quince
vuelta, su fecha treintiunc de diciembre ultimo; v nulo e insubsistente to-
do lo actuado en ¢l recurso de Habeas Corpus formulado por Sinforoso Pan-
toja; y los devolvieron— GARMENDIA.— LENGUA.— TELLO VELEZ.-—
VALDEZ TUDELA.— EGUREN.— Se public6 conforme a ley.— Paz de Noboa,

Secretario Accidental.

Causa N? 1372/60.— Procede de Huinuco.
Af, 1961. pp. 197-198

§ 86

Es improcedente el Habeas Corpus cuyo objeto es que las autori-
dades administrativas cumplan con los mandatos judiciales. El ca-
mino legal es pedir la aplicacidn del inciso 82 del art. 393 del C. P.

DICTAMEN FISCAL
Exp. 784/61. Procede de Lima.

Sefior:

Don Cirilo Apaza recurre de la resolucién expedida por el Primer Tri-
bunal Correccional de Lima, que declara improcedente el recurso de Ha-
beas Corpus que interpuso en unién de otros propietarios, contra la Corpo-
raciébn Nacional de la Vivienda, con motivo de negarse a emitir los infor-
mes solicitados por los Jueces que ventilaban sus juicios de desahucio.

El simple enunciado del propésito perseguido por los recurrentes, po-
ne de manifiesto la inoficiosidad del Habeas Corpus, toda vez que no se pre-
tende conjurar una arbitrariedad que insuma la trasgresion de una garan-
tia constitucional, sino simplemiente que las autoridades administrativas
cumplan con los mandatos judiciales.

La desnaturalizacién del procedimiento resulta ostensible si se ticne
en coenta que los drganos jurisdiccionales estin facultados para dictar
los apremios correspondientes y en caso de que se mantenga la renuncia
a acatar sus requerimientos, tienen a su disposicion el instrumento legal
a que se contrae el inc. 89 del art. 393 del C. P.

Por estas comsidcraciones, este Ministerio es de opinién que la Corte
Suprema puede servirse declarar que NO HAY NULIDAD en el auto de fs.
16, su fecha scis de setiembre 1ltimo, que declara improcedente ‘el recur-
so de Habeas Corpus planteado por dofia Consuelo Salas Rodriguez y otros.

Lima, 28 de febrero de 1962.
Ponce Sobrevilla
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RESOLUCION SUPREMA

Lima, seis de setiembre de mil novecientos sesentidss.

Vistos; de conformidad con el dictamen del Sefior Fiscal; declararon
NO HABER NULIDAD en el auto recurrido de fojas diecisés, su fecha seis
de setiembre de mil novecientos sesentiuno, que declara improcedente el
recurso de Habeas Corpus, interpuesto por Consuelo- Salas Rodriguez y
otros, contra la Corporacién Nacional de la Vivienda: y manda archivar
definitivamente el expediente; y los devolvieron— GARMENDIA.— BUS-
TAMANTE CISNEROS.— LENGUA.— EGUREN BRESANI.— VIVANCO.—
Se publicé.— Lizandro Tudela Valderrama.— Secretario.

RJP. N? 229, febrero de 1963, pp. 233-234.

r 87

Los reparos opuestos a la actividad jurisdiccional de los jueces,
no dan margen al ejercicio del Habeas Corpus. No existe violacidn
de garantia constitucional y hay recursos impugnatorios Yy otros
remedios procesales para conjurar la situacion lesiva a las partes.

DICTAMEN FISCAL

Sefior:

Don Alejandro Jarrin Vera recurre de la resolucién expedida por el
Segundo Tribunal Correccional de Lima, que declara improcedente el re-
curso de Habeas Corpus que interpuso contra el segundo y quinto Juzgado
de Instruccién de esta Capital, por considerar que no han atendido sus so-
licitudes enderezadas a recuperar a su menor hijo Luis Jarrin,

Basta leer el recurso de fs. 5, para Negar al convencimiento que sus
fundamentos no divulgan la trasgresion de ninguna garantia constitucio-
nal. Los reparos que opone a la actividad jurisdiccional de esos funciona-
rios, no pueden dar margen al recurso de Habeas Corpus, pues para corre-
gir o enmendar sus yerros existen los remedios procesales previstos en la
ley.

Por esta razén, estc Ministerio ¢s de opinién que la Corte Suprema
puede servirse declarar NO HABER NULIDAD en el auto de fs. 43, su fe-
cha siete de Agosto ultimo, que declara improcedente el Habeas Corpus.

Lima, 11 de setiembre de 1951.

L. PONCE SOBREVILLA

RESOLUCION SUPREMA

Lima, doce de setiembre de mil novecientos sesentidos.

Vistos; de conformidad con el dictamen del sefior Fiscal; declararon
NO HABER NULIDAD en el auto recurrido de fojas cuarentitres, su fecha
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siete de agosto de mil novecientos sesentiuno, que declara improcedente el
recurso de Habeas Corpus interpuesto por Alejandro Jarrin Vera contra
¢l Segundo y Quinto Juzgado de Instruccién; con lo demas que contiene;
y los devolvieron-— BUSTAMANTE CISNEROS.— CEBREROS.— VALDEZ
TUDELA.— GARCIA RADA.— EGUREN BRESANI— Se publicod conforme
a Ley.— Lizandro i Tudela Valderrama, Secretario.

Causa N° 602/61.— Procede de Lima.
AJ, 1962. pp. 169-170

§ 88

Tratdndose de actos procesales, no procede el recurso extraordina-
rio de Habeas Corpus.

DICTAMEN FISCAL
Causa 882/62.— Lima

Sefior:

Agripino Benavides Gomez, afirmando que el Juez del Setimo Juzga-
do de Instruccién ha ordenado su detencién no obstante tener la calidad de
agraviado, interpone recurso de Habeas Corpus y al ser declarado este inad-
misible, hace valer el de nulidad.

No es menester investigar si los hechos en que se funda el Habeas
Corpus son ciertos o no; pues, tratandose de actos procesales, el recurso
debié ser rechazado de plano. Si el Juez se excede en sus atribuciones,
el recurrente debié hacer valer los recursos de ley. -

Por lo expuesto estimo que NO HAY NULIDAD en el auto superior
de fs. 8.

Lima, 13 de noviembre de 1962.
Esparza

RESOLUCION SUPREMA

Lima, veintiseis de junio de mil novecientos sesentitres.

Vistos: de conformidad con el dictamen del sefior Fiscal; declararon
NO HABER NULIDAD en el auto recurrido de fojas ocho, su fecha treinta
de abril de mil novecientos sesentidos, que declara inadmisible, el recurso
de Habeas Corpus, interpuesto por Agripino Benavides Gbmez, contra el
Séptimo Juzgado de Instruceién .y manda archivar definitivamente el ex-
pediente con lo demis que contiene; y los devolvieron.

Sefiores: BUSTAMANTE CISNEROS.— LENGUA.— VALDEZ TUDE-
LA.— EGUREN BRESANI.— ALARCON.
Se publicé.— Tudela

S], afio I, N 2, julio de 1963, pp. 20-21
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§ 89

Si en el procedimiento seguido ante un Juez Civil, se lesiona o des-
conoce el derecho de una parte por las autoridades administrati-
vas o policiales, lo procedente es recurrir a dicho Juez Civil pa-
ra que dicte las providencias a que hubiere lugar, pero no preten-
der que por la via del Habeas Corpus se recorte la jurisdiccion
de los jueces.

DICTAMEN FISCAL

Exp. 625/63.— Procede de Lima.
Sefior:
Dofia Elena P. de Prati, interpone el recurso de nulidad de fs. 72, con-

tra el auto expedido por el Segundo Tribunal Correccional de Lima, que
declara sin lugar el recurso de Habeas Corpus, deducido por la recurrente.

Del estudio de lo actuado, se concluye, que entre la recurrente y su
conyuge existen varios juicios civiles, quc versan sobre la propiedad de
un establecimiento de Bar-Restaurant y que como consecuencia de dichos
litigios, la autoridad de policia, no presta el auxilio de la fuerza pablica pa-
ra entrar en posesion de la administracidn del Restaurant en referencia.

Como se ve.se trata de una cuestién, que se ventila en la via civil, y
por consiguiente, resulta claro que compete a los Jueces que conocen de
dichos litigios, dictar las 6rdenes o mandatos, para que sean cumplidas por
la Autoridad de Policia. Si la recurrente estima que se lesiona o desconoce
su derecho, lo procedente es recurrir al Juez en lo Civil, para que dicte
la providencia a que hubiere lugar, pero no pretender que por la via del
Habeas Corpus, se recorte la jurisdiccién de los jueces que conocen de los
juicios civiles

Por las consideraciones expuestus, opino porque se declare NO HA-
BER NULIDAD en el auto recurrido.

Lima, 11 de febrero de 1963.
Esparza

RESOLUCION SUPREMA

Lima, quince de octubrc de mil novecientos sesentitres.

Vistos; de conformidad con el dictamen del Sefior Fiscal: declararon
NO HABER NULIDAD en el auto recurrido de fojas setentinueve, su fe-
cha diecinueve de diciembre altimo, que declara IMPROCEDENTE, el re-
curso de Habeas Corpus interpuesto a fojas una por doiia Elena de Prati; y
manda archivar definitivamente el expediente; con lo demas que contiene;
y los devolvieron— LENGUA.— VALDEZ TUDELA.— EGUREN.— BRESA-
NI.— ALARCON.— GONZALES.— Se publicd.— Lizandro Tudela Valderrama.
— Secretario.

RJP. N© 245, junio de 1964, pp. 701-702
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§ 90

La tramitacidn de las denuncias criminales estdn sujetas a lo que
dispone el C.de P. P. y no puede ser enervada por la interposicion
del Habeas Corpus. ‘

DICTAMEN FISCAL

Causa 355/63.— Lima
Sefior:

Manuel Medina Paredes interpone recurso de Habeas Corpus contra la
resolncion expedida por el Juez del Séptimo Juzgado de Instruccidén Dr. Ru-
bén Palacios por la que se le abre instruccién conjuntamente con los inte-
grantes de la lista del Frente Unico Peruano,

La tramitacién de las denuncias criminales estin sujetas a lo que dis-
pone el C. de P. P. y no puede ser enervada, ni susceptible de ser amparada
por el recurso extraordinario de Habeas Corpus.

Por los fundamentos del recurrido opino, porque NO HAY NULIDAD.

Lima, 22 de octubre de 1983.
Esparza Horna

RESOLUCION SUPREMA

Lima, dos de noviembre de mil novecientos sesentitres.

Vistos; de conformidad con el dictamen del seftor Fiscal; declararon:
NO HABER NULIDAD en el auto recurrido de fojas cuatro vuelia, su fe-
cha siete de junio del presente aio, que declara inadmisible el recurso de
Habeas Corpus interpuesto por Manuel Medina Paredes contra el Séptimo
Juzgado de Instruccién; y manda archivar definitivamente el expediente;
con lo demds que contiene; y los devolvieron.

Sefiores: LENGUA— VALDEZ TUDELA.— EGUREN BRESANL-—
ALARCON.— GONZALEZ GARCIA.

Se publicé.— Tudela Valderrama
S.J., aio I, N? 26, diciembre de 1963, p. 41L
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;91

No habiéndose violado las garantias que la Constitucion reconoce,
es improcedente el Habeas Corpus interpuesto para dejar sin efec-
to una orden de lanzamiento decretada por el Juez.

DICTAMEN FISCAL

Expd. 115/67. 2da. Sala. Corte Suprema
Sefior:

Enrique Wadsworthe Delgado interpone el recurso de Habeas Corpus
de fs. 1, contra una resolucién judicial que ordena el lanzamiento de un
inmueble que le pertenece, considerando esta medida como una violacion
de su derecho de propiedad, reconocidos por el Art. 850 del C.C. y por
el art. 34 de la Constitucién del Estado. Practicada la investigacién, por
auto de fs. 21 el Tribunal Correccional la declara improcedente, lo que da
lugal al recurso de nulidad concedido a fs. 22 vts.

De la fundamentaciéon misma del recurse interpuesto, aparece que el
propésito del recurrente es que se deje en suspenso los efectos de una re-
solucién judicial expedida por el Décimo Juzgado en lo Civil, con motivo del
juicio scguido por Manuel Villanueva con Lily Salazar Ortiz; no existiendo
ninguna violacién de las garantias nacionales y sociales que la Constitucién
reconoce, por lo que, evidentemente, el recurso es improcedente. Por las
razones expuestas, el Fiscal opina por la NO NULIDAD — Lima, 23 de ma-
yo de 1967.— MINANO.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, 12 de junio de 1967.

Vistos; de conformidad con el dictamen del sefior Fiscal: declararon
NO HABER NULIDAD en el auto recurrido, que declara improcedente el
recurso de Habeas Corpus interpuesto por don Enrique Wadsworth Delga-
do contra el Déecimo Juzgado en lo Civil de Lima; y manda archivar defini-
tivamente el expediente; con lo deméds que contiene; y los devolvieron.—
LENGUA.— EGUREN.— ALARCON.— PALACIOS.— PORTOCARRERO.—
Tudela, Secretario.

RJ del P. afio XVIII, N° IV, octubre-diciembre de 1967, pp. 245-246
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